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В ãоды «оòòепели» пðоиçошли сущесòâенные иçменения â сисòеме ðуко-
âодсòâа кульòуðой. Сòали ðеãуляðно пðоâодиòься съеçды òâоðческой инòелли-
ãенöии, âсòðечи ðукоâодиòелей паðòии и пðаâиòельсòâа с её пðедсòаâиòелями, 
соçдаâались ноâые òâоðческие оðãаниçаöии. Кðупным соáыòием â эòом ðяду 
яâилось соçдание Союçа писаòелей (СП) РСФСР. К òому âðемени союçы писа-
òелей сущесòâоâали âо âсех союçных ðеспуáликах и â ðяде аâòономных ðеспуá- 
лик РСФСР, писаòели России же не имели сâоей ðеспуáликанской оðãаниçа-
öии. Èсòоðия сòаноâления их Союçа — неоòъемлемая часòь пðоöесса ðефоðм, 
пðоходиâших â соâеòском оáщесòâе â пеðâое послесòалинское десяòилеòие. 
Выяснение пðичин оðãаниçаöии ðоссийскоãо СП, иçучение деяòельносòи еãо 
Îðãкомиòеòа, пеðâых съеçдоâ ðоссийских писаòелей, осноâных напðаâлений 
ðаáоòы ноâоãо союçа неоáходимо для áолее ãлуáокоãо понимания идеолоãиче-
ских пðоöессоâ, пðоòекаâших â сòðане, хаðакòеðа оòношений âласòи и инòел-
лиãенöии, ноâых òенденöий âо âçаимодейсòâии союçноãо öенòðа и РСФСР, 
сòоличных и пðоâинöиальных писаòельских оðãаниçаöий.

Вмесòе с òем соçдание и деяòельносòь СП РСФСР до сих поð не сòаноâи-
лись пðедмеòом спеöиальноãо исследоâания. Мноãие аспекòы данной òемы 
çаòðаãиâались â ðаáоòах по исòоðии соâеòской лиòеðаòуðной инòеллиãен-
öии, деяòельносòи паðòии â оáласòи лиòеðаòуðы, âçаимооòношений âласòи и 
инòеллиãенöии, â исòоðико-áиоãðафических исследоâаниях. Так, â последнее 
âðемя написаны диссеðòаöии, ðассмаòðиâающие деяòельносòь ðяда ðеãиональ-
ных оòделений СП РСФСР1. Сущесòâенным дополнением к исòоðиоãðафии 
сòали книãи, посâящённые деяòельносòи оðãана Союçа — ãаçеòы «Лиòеðаòу-
ðа и жиçнь»2. В насòоящем исследоâании пðиâлечён шиðокий кðуã аðхиâных 
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и опуáликоâанных маòеðиалоâ, âоспоминания и днеâники. Èспольçоâаны до-
куменòы Российскоãо ãосудаðсòâенноãо аðхиâа ноâейшей исòоðии (РГАÍÈ) и 
Российскоãо ãосудаðсòâенноãо аðхиâа лиòеðаòуðы и искуссòâа (РГАЛÈ).

Для òоãо чòоáы â полной меðе оöениòь насòояòельную поòðеáносòь â соç-
дании СП РСФСР, неоáходимо âеðнуòься к начальному эòапу пðеоáðаçоâаний 
â оáласòи кульòуðы и искуссòâа пеðиода «оòòепели». Пеðесòðойка деяòельносòи 
Союçа писаòелей СССР оáсуждалась уже âесной—леòом 1953 ã. Сâой пðоекò 
пðедложил ãенеðальный секðеòаðь СП А.А. Фадееâ, счиòаâший неоáходимым 
упðосòиòь сисòему упðаâления Союçом и сокðаòиòь â нём численносòь упðаâ-
ленöеâ. По еãо мнению, неоáходимо «даòь âоçможносòь хоðошим писаòелям 
пðежде âсеãо писаòь», осâоáодиâ их оò áесконечной чеðеды çаседаний и по-
ðучений, с коòоðыми они не â сосòоянии спðаâиòься3. Îднако пðоòиâ пðо-
екòа âысòупили âлияòельные лиòеðаòоðы (А.Т. Тâаðдоâский, А.В. Софðоноâ, 
Ф.È. Панфёðоâ и дð.). В иòоãе Фадееâ окаçался по ðешению ЦК факòически 
оòсòðанён оò ðукоâодсòâа СП до пðедсòоящеãо âòоðоãо съеçда.

С пðедложениями о ðеоðãаниçаöии Союçа âысòупали и дðуãие писаòели. 
Подðоáную пðоãðамму пðедсòаâил Софðоноâ. Îна носила â осноâном консеð-
âаòиâный хаðакòеð: пðедлаãалось до соçыâа очеðедноãо съеçда ничеãо не меняòь 
â сòðукòуðе и пеðсональном сосòаâе ðукоâодсòâа. Вмесòе с òем аâòоð маòеðиала 
спðаâедлиâо укаçал на недосòаòочное âнимание к наöиональным лиòеðаòуðам 
и на неудоâлеòâоðиòельную ðаáоòу комиссии по данным лиòеðаòуðам, неоáхо-
димосòь их коðенноãо ðефоðмиðоâания, уâеличения шòаòоâ4. В сâою очеðедь, 
С.П. Злоáин пðямо писал о «áюðокðаòических меðах ðукоâодсòâа» â союçе, о 
«ãðуппоâщине», наâяçыâании ðешений ниçоâым оðãаниçаöиям писаòелей, âы-
дâижении на пðемии áлиçких людей5.

Вòоðой âсесоюçный съеçд писаòелей, сосòояâшийся â декаáðе 1954 ã., не 
пðинёс ожидаемых ðеçульòаòоâ, но ðаçãоâоð оá осòðых пðоáлемах сосòоялся. 
Îòчёòный доклад А.А. Суðкоâа напоминал паðадные ðеляöии сòалинских âðе-
мён. Îднако имели месòо и кðиòические âысòупления, пыòаâшиеся осмыс-
лиòь âðемя, пðошедшее с учðедиòельноãо съеçда СП (1934), с ноâых поçиöий.  
Îá эòом ãоâоðили В.А. Каâеðин и М.È. Алиãеð6. Союç кðиòикоâали и пðо-
âинöиальные писаòели и поэòы. Деяòельносòью еãо ðукоâодсòâа, сòилем ðа-
áоòы áыл неудоâлеòâоðён ðосòоâский писаòель М.Д. Соколоâ, çаяâиâший о 
насòояòельной неоáходимосòи «пеðесòðоиòь кадðы»7. Лиòеðаòоð иç Чуâашии 
А.Ф. Талâиð сеòоâал на òо, чòо â «Союçе писаòелей плохо çнаюò о òом, чòо 
пðоисходиò â лиòеðаòуðе аâòономных ðеспуáлик Российской Федеðаöии»8.

Î пðоáлемах пðоâинöиальной лиòеðаòуðы, недосòаòочном к ней âнимании 
со сòоðоны ðукоâодсòâа Союçа âооáще ãоâоðилось мноãо. Р. Гамçаòоâ оòмеòил, 
чòо иç-çа плохоãо çнания наöиональной лиòеðаòуðы на ðусский яçык часòо 

ние â дâух книãах. М., 2015.
3 Аппаðаò ЦК КПСС и кульòуðа. 1953—1957. Докуменòы / Сосò. Е.С. Афанасьеâа, В.Ю. Афиани, 

З.К. Водопьяноâа, Т.А. Джалилоâ, Т.È. Джалилоâа, М.Ю. Пðоçуменщикоâ. М., 2001. С. 108.
4 Там же. С. 111.
5 Там же. С. 252—253.
6 Вòоðой Всесоюçный съеçд соâеòских писаòелей. 15—26 декаáðя 1954 ã. Сòеноãðафический 

оòчёò. М., 1956. С. 170, 281—283.
7 Там же. С. 290.
8 Там же. С. 350.
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пеðеâодяò слаáые â художесòâенном оòношении пðоиçâедения9. Сеðьёçные 
пðоáлемы â соâðеменной поэçии âидел С.П. Щипачёâ10. Г.М. Маðкоâ укаçыâал 
на насòояòельную неоáходимосòь âоçоáноâления иçдания â пðоâинöии межоá-
ласòных жуðналоâ11. Даже осòоðожный â сâоих âыскаçыâаниях Л.С. Соáолеâ 
сеòоâал на чудоâищную áюðокðаòию и кðиòикоâал ðукоâодсòâо СП çа оòсуò-
сòâие âнимания к нуждам ðядоâых писаòелей12. Íа съеçде, òаким оáðаçом, áыли 
подняòы пðоáлемы, òðеáоâаâшие скоðейшеãо ðаçðешения. Вопðос о соçдании 
писаòельской оðãаниçаöии â РСФСР не сòаâился, но ãðуç пðоáлем окаçался 
âелик, а áюðокðаòические оðãаны — как â самом Союçе писаòелей, òак и â 
ãосаппаðаòе — оòчаянно сопðоòиâлялись пеðеменам.

В янâаðе 1956 ã. сосòоялся ХХ съеçд КПСС. Еãо ãлаâным ðеçульòаòом 
яâилось насòупление â оáщесòâе ноâой аòмосфеðы, спосоáсòâоâаâшей ðаç-
âиòию иниöиаòиâы â ðаçличных оáласòях деяòельносòи. В òо же âðемя съеçд 
сòал «деòонаòоðом» оáщесòâенных пðоöессоâ, â ходе коòоðых «одноçначносòь 
ðоли паðòии â исòоðии сòðаны» окаçалась посòаâлена под сомнение13. È люди, 
пðежде âсеãо òâоðческая инòеллиãенöия, âышли çа намеченные â «секðеòном» 
докладе Í.С. Хðущёâа ãðаниöы десòалиниçаöии. Эòо поòðеáоâало для âласòи 
áолее чёòко опðеделиòь паðамеòðы последней.

В маðòе â сòðукòуðе Бюðо ЦК КПСС пояâился оòдел науки, школ и куль-
òуðы по РСФСР, коòоðый âоçãлаâил Í.Д. Каçьмин14. Ранее он çанимал посò 
çаâедующеãо оòделом школ ЦК КПСС, а â 1949—1955 ãã. ðаáоòал секðеòаðём  
Ленинãðадскоãо оáкома паðòии. В оòделе сфоðмиðоâали секòоðы науки и âуçоâ, 
школ, кульòуðы и искуссòâа (â òом числе лиòеðаòуðы). Шòаòным ðасписанием 
пðедусмаòðиâались òðи должносòи инсòðукòоðоâ, один иç коòоðых куðиðоâал 
âопðосы наöиональных лиòеðаòуð15.

Всё эòо подãоòоâило почâу для соçдания союçоâ писаòелей, художникоâ и 
компоçиòоðоâ Российской Федеðаöии. Èниöиаòиâа шла не òолько сâеðху, но 
и оò оáласòных комиòеòоâ паðòии, òâоðческих союçоâ на месòах. Пðи эòом о 
соçдании ðоссийскоãо Союçа писаòелей ãоâоðилось ещё â начале 1930-х ãã. â 
ходе подãоòоâки к Пеðâому съеçду соâеòских писаòелей16. Тоãда оò эòой çаòеи 
ðешили оòкаçаòься: ðоссийский союç иç-çа áольшоãо числа сâоих членоâ моã 
«поãлоòиòь» соçдаâаемую союçную оðãаниçаöию. Даже Москоâское оòделение 
СП пояâилось лишь â апðеле 1955 ã.

Поáудиòельных моòиâоâ к соçданию ноâоãо òâоðческоãо союçа писаòелей 
имелось несколько. Îдин иç них — плохая упðаâляемосòь СП СССР, неоá-
ходимосòь áолее òщаòельно конòðолиðоâаòь писаòелей â öенòðе и на месòах, 
их насòðоения и òâоðчесòâо. Èменно эòа пðичина укаçыâалась â докуменòах 
соâещания писаòелей â ЦК КПСС â мае 1957 ã. Íеоáходимосòь конòðоля 
покаçали соáыòия âесны—леòа 1956 ã., коãда âо âðемя паðòийных соáðаний 
лиòеðаòоðоâ â Москâе и Ленинãðаде çачиòыâался доклад Хðущёâа о кульòе 

9 Там же. С. 453.
10 Там же. С. 135.
11 Там же. С. 121.
12 Там же. С. 466.
13 Пихоя Р.Г. Соâеòский Союç: исòоðия âласòи. 1945—1991. М., 1998. С. 149.
14 РГАÍÈ, ф. 13, оп. 1, д. 2, л. 4.
15 Там же, д. 4, л. 5—7. 
16 Власòь и художесòâенная инòеллиãенöия. Докуменòы ЦК РКП(á)—ВКП(á), ВЧК—ÎГПУ—

ÍКВД о кульòуðной полиòике. 1917—1953 / Сосò. А. Аðòиçоâ, Î. Íаумоâ. М., 2002. С. 175—176.
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личносòи Сòалина и оáсуждались иòоãи ХХ съеçда. Пðисуòсòâоâаâшие ãоâоðили 
о неоáходимосòи ðасшиðения демокðаòии17. Ещё одно âажное оáсòояòельсòâо — 
непðосòое положение пеðифеðийной лиòеðаòуðы (осоáенно â наöиональных 
ðеспуáликах), коòоðое не моãли испðаâиòь пðоâодиâшиеся неðеãуляðно декады 
наöиональных лиòеðаòуð â Москâе. Речь шла о подãоòоâке òâоðческих кадðоâ, 
ðаáоòе с молодыми аâòоðами и пеðеâодах.

Пðедложение о соçдании ðоссийскоãо СП áыло иçложено â оáсòояòельной 
çаписке, напðаâленной â Бюðо ЦК КПСС по РСФСР â начале мая 1956 ã.  
Её аâòоð, çамесòиòель минисòðа кульòуðы РСФСР È.П. Кондакоâ, подðоáно 
осòаноâился на положении â òâоðческих оðãаниçаöиях, â часòносòи â соâеò-
ском Союçе писаòелей. Реãиональным оðãаниçаöиям уделялось мало âнима-
ния, âо мноãих оáласòях и наöиональных ðеспуáликах не имелось оòделений 
союçа. Касаясь âопðоса âедомсòâенной подчинённосòи, Кондакоâ писал, чòо 
«пðи сущесòâующей сисòеме… Минисòеðсòâо кульòуðы РСФСР и еãо оðãаны 
на месòах лишены âоçможносòи сâоеâðеменно конòðолиðоâаòь и напðаâляòь 
деяòельносòь òâоðческих оðãаниçаöий Российской Федеðаöии». Последсòâий 
иниöиаòиâа не имела: по-âидимому, â ЦК её посчиòали недосòаòочно пðоðаáо-
òанной, оòсуòсòâоâала и оöенка со сòоðоны СП СССР. Маòеðиалы доðаáаòы-
âались â оòделе науки, школ и кульòуðы ЦК по РСФСР и 21 мая 1956 ã. оòòуда 
посòупил пðоекò посòаноâления Бюðо ЦК «Î òâоðческих союçах писаòелей, ху-
дожникоâ и компоçиòоðоâ РСФСР». Îн сопðоâождался поясниòельной çапис- 
кой, â коòоðой оòмечалось, чòо âопðос «даâно наçðел… Российская Федеðаöия 
яâляеòся единсòâенной союçной ðеспуáликой, â коòоðой до сих поð неò ðеспуá- 
ликанских òâоðческих союçоâ»18. Если сопосòаâиòь даòы çаписок Кондакоâа 
и Каçьмина, âидно, чòо ðаáоòа шла очень инòенсиâно, однако ðеçульòаòа не 
имела.

В декаáðе 1956 ã. на Сòаðой площади сосòоялось соâещание по âопðо-
сам лиòеðаòуðы с учасòием секðеòаðей ЦК и ðеãиональных паðòийных лидеðоâ.  
Íа нём âыяâились дâе поçиöии. Часòь писаòелей âоçðажала пðоòиâ СП РСФСР. 
По мнению Б.Í. Полеâоãо, ноâая áюðокðаòическая сòðукòуðа òолько усложни-
ла áы ðукоâодсòâо лиòеðаòуðой и писаòелями. Îн оöенил как неудачный опыò 
деяòельносòи Москоâской оðãаниçаöии СП: количесòâо и качесòâо иçдаâае-
мых лиòеðаòуðных пðоиçâедений не иçменились, сòоличные писаòели не сòали 
сплочённой ãðуппой. Докаçаòельсòâо эòому — исòоðия с недаâним оáсужде-
нием книãи В.Д. Дудинöеâа «Íе хлеáом единым»19. Дðуãую поçиöию âыскаçал 
Г.М. Маðкоâ, пыòаâшийся докаçаòь соáðаâшимся неоáходимосòь подоáноãо 
ðешения. Численносòь писаòелей, жиâущих на òеððиòоðии РСФСР, сосòаâ-
ляла 2 140 челоâек иç 4 073 членоâ и кандидаòоâ писаòельскоãо союçа СССР. 
«Я уáеждён, — оòмеòил Маðкоâ, — чòо мысль о соçдании Союçа писаòелей 
Российской Федеðаöии положиòельно оöениò çначиòельная часòь писаòелей, 
ðаáоòающих â нашем соâеòском Союçе»20.

8 феâðаля 1957 ã. â Бюðо ЦК по РСФСР посòупила çаписка оòдела нау-
ки, школ и кульòуðы. Доâоды â польçу оáсуждаемоãо ðешения пðиâодились 

17 Орлова Р. Воспоминания о непðошедшем âðемени. Ann Arbor, 1983. С. 192—194.
18 Подðоáнее см.: «Пðосим ðешиòь âопðос о соçдании â Российской Федеðаöии… Союçа  

соâеòских писаòелей». Докуменòы РГАÍÈ. 1956—1957 ãã. / Пуáл. Е.Ю. Колоáоâа // Èсòоðический 
аðхиâ. 2015. № 5. С. 89—99.

19 РГАÍÈ, ф. 5, оп. 36, д. 12, л. 29.
20 Там же, л. 34.
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следующие: áольше полоâины членоâ СП СССР — иç России, òакой кðупный 
оòðяд писаòелей плохо поддаёòся упðаâляемосòи и конòðолю. В Российской 
Федеðаöии «âыходиò 13 лиòеðаòуðно-художесòâенных жуðналоâ и 59 альмана-
хоâ… ежеãодно âыпускаеòся сâыше 3 000 книã художесòâенной лиòеðаòуðы». 
По мысли аâòоðоâ докуменòа, пояâление ðеспуáликанскоãо СП положиòель-
но поâлияеò на òâоðческий пðоöесс и «ðаçðядиò неноðмальную оáсòаноâку â 
Москоâской писаòельской оðãаниçаöии»21. Эòо планиðоâалось осущесòâиòь áеç 
уâеличения шòаòоâ, çа счёò пеðеðаспðеделения имеющихся ðесуðсоâ СП СССР 
и еãо Москоâскоãо оòделения.

Îòдел ЦК ðекомендоâал Союçу писаòелей СССР ðассмоòðеòь данный âо-
пðос на áлижайшем пленуме. После оáмена мнениями пðедполаãалось âнесòи 
â Бюðо ЦК конкðеòные пðедложения. Íа оðиãинале çаписки имееòся помеòа 
Каçьмина оò 28 феâðаля 1957 ã.: «Докладыâал лично. Дано укаçание пеðеде-
лаòь»22. В апðельской çаписке доáаâилась конкðеòика: положиòельное мнение 
ðяда оáкомоâ паðòии (Росòоâскоãо, Воðонежскоãо и Íоâосиáиðскоãо). Судя по 
косâенным данным иç маòеðиалоâ РГАÍÈ, òаких оáкомоâ áыло сущесòâенно 
áольше. Îднако далее â òексòе çаписки áеç какой-лиáо аðãуменòаöии уòâеðжда-
лось, чòо соçдание спеöиальных союçоâ (â òом числе писаòелей) «пðиçнано 
неöелесооáðаçным» и пðедлаãалось оãðаничиòься соçданием áюðо СП СССР 
по РСФСР23.

Всё иçменилось 19 мая 1957 ã., коãда на çаãоðодной даче пðаâиòельсòâа 
â Подмоскоâье сосòоялась âсòðеча паðòийно-ãосудаðсòâенноãо ðукоâодсòâа с 
пðедсòаâиòелями художесòâенной инòеллиãенöии. Воçникшеãо на ней накала 
сòðасòей не смоãла â полной меðе пеðедаòь даже сòеноãðамма, иçоáилующая, к 
òому же, пðопусками òексòа âысòуплений учасòникоâ. Во âðемя òоðжесòâенно-
ãо оáеда Хðущёâ поçâолил сеáе нелиöепðияòные, даже оскоðáиòельные фðаçы 
â адðес М.С. Шаãинян и М.È. Алиãеð24. В òо же âðемя он âыскаçал мысль 
о неоáходимосòи соçдания СП РСФСР и, ðаçâиâая её, доáаâил: «Российская  
Федеðаöия áыла â неâыãодном положении. Россия лиöа не имела»25. Пðоме-
жуòочное ðешение о соçдании ðоссийских òâоðческих союçоâ пðиняло 22 мая 
Бюðо ЦК по РСФСР. Îòделу науки, школ и кульòуðы поðучалось âмесòе с  
СП СССР â коðоòкий сðок пðоðаáоòаòь данный âопðос и âнесòи пðедложе-
ния26.

Вскоðе соáðался III пленум пðаâления СП СССР. Èдею ãоðячо поддеðжали 
пðедсòаâиòели ðеãионоâ: Ю.È. Тлюсòен (Адыãея), смоленский поэò Í.È. Ры-
ленкоâ. Последний âыскаçал, как кажеòся, âысòðаданные слоâа о òом, чòо  
«неоáходимосòь соçдания òакоãо оðãана сейчас ощущаеòся áукâально âсеми». 
Îн оòмеòил и âажносòь ðоссийскоãо союçа «для ðаçâиòия наöиональных лиòе-
ðаòуð»27. Íекоòоðые иç соáðаâшихся, напðимеð, С.Г. Раãимоâ иç Аçеðáайджана, 

21 Там же, оп. 37, д. 21, л. 4—5.
22 Там же, л. 5. Решение о пðоðаáоòке âопðоса по соçданию Союçа писаòелей РСФСР áыло 

пðиняòо III пленумом пðаâления СП СССР, но не оòложилось â еãо пðоòоколах. Îá эòом есòь 
лишь упоминание â сòеноãðамме пленума и ðяде докуменòоâ áолее поçднеãо âðемени.

23 Там же, л. 27—28.
24 Тендряков В.Ф. Íа áлаженном осòðоâе коммуниçма // Íоâый миð. 1988. № 9. С. 27—28.
25 Íикиòа Сеðãееâич Хðущёâ: дâа öâеòа âðемени. Докуменòы иç личноãо фонда Í.С. Хðущёâа / 

Сосò. М.Ю. Пðоçуменщикоâ. Т. 2. М., 2009. С. 448.
26 РГАÍÈ, ф. 13, оп. 1, д. 27, л. 30.
27 РГАЛÈ, ф. 631, оп. 30, д. 609, л. 41; д. 589, л. 20.
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пðедлаãали ðешиòь âопðос â кðаòчайший сðок28. Глаâам ðеãиональных оòделе-
ний СП СССР áыло сложно âсòðеòиòься по ðаáочим âопðосам с секðеòаðями 
Союçа, коòоðые çачасòую даже не çнали â лиöо пðедсòаâиòелей наöиональных 
ðеспуáлик и оáласòей29. По слоâам В.А. Смиðноâа, ЦК КПСС пðедложил СП 
посоâеòоâаòься с ðеãиональными писаòелями и паðòийными оðãаниçаöиями о 
фоðме ноâоãо оáъединения: соçдаâаòь áюðо или оðãкомиòеò30. Можно пðедпо-
ложиòь, чòо подоáные идеи моãли исходиòь оò секðеòаðей ЦК П.Í. Поспелоâа 
и Д.Т. Шепилоâа, çанимаâшихся идеолоãией и âопðосами кульòуðы. Учасòники 
çаседания соãласились с мнением диðекòиâных оðãаноâ «не поðоòь ãоðячку, а 
ðаçумно и сдеðжанно эòоò âопðос подãоòоâиòь». Пленум поðучил секðеòаðиаòу 
и пðеçидиуму ðешиòь âопðос и âнесòи еãо на ðассмоòðение следующеãо çасе-
дания.

Пеðâоначально на посò ãлаâы СП РСФСР Бюðо ЦК по пðедсòаâлению  
СП СССР âыдâинуло кандидаòуðу К.А. Федина. Сосòаâ Îðãкомиòеòа плани-
ðоâался уçким, â нём не áыло Л.С. Соáолеâа31. Îднако уже â конöе июля â 
напðаâленной â ЦК çаписке оòдела кульòуðы ãоâоðилось о нежелаòельносòи 
уòâеðждения Федина иç-çа еãо çаняòосòи на посòах секðеòаðя союçноãо СП и 
пðедседаòеля пðаâления Москоâскоãо оòделения (деяòельносòь коòоðоãо под-
âеðãлась кðиòике)32. Думаеòся, дело â дðуãом. Соçдание ðоссийскоãо СП куðи-
ðоâал Шепилоâ, коòоðоãо â июне çа поддеðжку «анòипаðòийной ãðуппы» Мо-
лоòоâа—Маленкоâа—Каãаноâича сняли со âсех çанимаемых посòоâ на пленуме 
ЦК33.

В эòо же âðемя шли консульòаöии функöионеðоâ ЦК с âедущими писаòе-
лями — â часòносòи, с ðаòоâаâшим çа соçдание СП РСФСР А.Т. Тâаðдоâским. 
В конöе июля сосòоялась еãо âсòðеча с Хðущёâым (пðи учасòии çаâедующеãо 
оòделом кульòуðы ЦК КПСС Д.А. Поликаðпоâа). Поэò полаãал, чòо пðи соçда-
нии ноâоãо писаòельскоãо союçа следоâало ðасфоðмиðоâаòь пðаâление и секðе-
òаðиаò СП СССР. Во âðемя следующей âсòðечи 2 аâãусòа Хðущёâ â осноâном 
поддеðжал еãо пðедложения о сòðукòуðе áудущеãо союçа34.

17 аâãусòа 1957 ã., после консульòаöий с писаòелями и опиðаясь на их 
мнение, Бюðо ЦК по РСФСР пðиняло посòаноâление «Îá Îðãкомиòеòе Союçа 
писаòелей РСФСР»35. Îно содеðжало именной список членоâ комиòеòа, â òом 
числе пðедседаòеля Соáолеâа и еãо пеðâоãо çамесòиòеля Маðкоâа. В неãо òакже 
âошли А.Т. Тâаðдоâский, М.А. Шолохоâ, В.П. Каòаеâ, С.Я. Маðшак, Л.М. Ле-
оноâ и дð., âсеãо 56 челоâек. В оðиãинале посòаноâления лишь одна пðаâка: 
çачёðкнуòа фамилия Е.А. Долмаòоâскоãо. По-âидимому, эòо сâоеоáðаçный оò-
âеò консеðâаòиâных сил â ЦК и Союçе лиáеðальным насòðоениям часòи пи-
саòельской оáщесòâенносòи. Консеðâаòоðы не моãли пðосòиòь поэòу скандала 

28 Там же, л. 44—46.
29 Там же, д. 598, л. 5—6.
30 Там же, д. 609, л. 47.
31 РГАÍÈ, ф. 13, оп. 1, д. 554, л. 108—110.
32 Там же, л. 107.
33 Эòа âеðсия ãлаâноãо ðедакòоðа «Лиòеðаòуðной России» В.В. Îãðыçко пðедсòаâляеòся уáе-

диòельной, поскольку поçже Федину â качесòâе компенсаöии пðедложили посò пеðâоãо секðеòаðя 
оáщесоюçной писаòельской оðãаниçаöии, он áыл иçáðан на неãо на Тðеòьем съеçде писаòелей 
СССР â 1959 ã. (Огрызко В.В. Деðçаòь или лиçаòь… С. 8).

34 Твардовский А. Èç ðаáочих òеòðадей (1953—1960) // Знамя. 1989. № 9. С. 135, 136, 138, 140.
35 Èсòоðический аðхиâ. 2015. № 5. С. 94—95.
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с оáсуждением книãи Дудинöеâа â 1956 ã. Сам Хðущёâ òоãда âыçâал еãо â ЦК и 
оáâинил â оðãаниçаöии «полиòическоãо миòинãа», на коòоðом пðоиçносились 
«анòисоâеòские ðечи». В иòоãе молодоãо лиòеðаòоðа оòсòðанили оò ðукоâодсòâа 
Москоâской писаòельской оðãаниçаöией36. Вмесòо неãо áыл наçначен С.П. Ба-
áаеâский — писаòель консеðâаòиâных уáеждений, коòоðоãо акòиâно кðиòикоâа-
ли çа ðоман «Каâалеð Золоòой Зâеçды», самолюáоâание и ðекламу соáсòâенных 
пðоиçâедений37.

Посòаноâление поðучало СП СССР и Îðãкомиòеòу ðешиòь оðãаниçаöи-
онные âопðосы áудущеãо ðоссийскоãо Союçа (шòаòы, печаòный оðãан и дð.)38.  
29 аâãусòа çаседал пðеçидиум пðаâления союçноãо СП. Высòупиâший В.А. Смиð-
ноâ оòмеòил, чòо âопðос имееò çначиòельную пðедысòоðию и поднимался «ещё 
â пеðâые послеâоенные ãоды». Îòносиòельно неоáходимосòи ноâоãо Союçа он 
скаçал, чòо на òеððиòоðии РСФСР ðаáоòаеò 2 668 писаòелей, â ðеãионах (â òом 
числе â аâòономных ðеспуáликах) сущесòâуюò кðупные писаòельские оðãани-
çаöии, имеющие жуðналы и альманахи. «Îòсуòсòâие Союçа писаòелей РСФСР 
посòоянно сòаâило ðусскую лиòеðаòуðу пеðед лиöом áðаòских лиòеðаòуð âсех 
наðодоâ Соâеòскоãо Союçа â… неðаâное положение», иç-çа чеãо мноãие осòðые 
âопðосы оáсуждались неðешиòельно и даже «пðиâели к çаáâению наöиональ-
ной ðусской фоðмы, ðусскоãо яçыка». Кðоме òоãо, соçдание СП поçâолило áы 
уделиòь áольше âнимания лиòеðаòуðам наöиональных ðеспуáлик39.

В оáсуждении пðиняли учасòие пðиãлашённые писаòели. Èх инòеðесоâали 
ðаçные, â òом числе часòные пðоáлемы. Б.А. Лаâðенёâ спðашиâал о áудущих 
ðоли и месòе Москоâской писаòельской оðãаниçаöии. Îн òакже âыскаçал со-
мнение â öелесооáðаçносòи слишком áольшоãо по численносòи Îðãкомиòеòа, 
посчиòаâ, чòо эòо пðиâедёò к еãо плохой ðаáоòоспосоáносòи40. È эòи опасения 
опðаâдались: мноãие члены Îðãкомиòеòа посещали çаседания ðедко или не 
пðиходили соâсем. Факòически они яâлялись «сâадеáными ãенеðалами», пðи-
çâанными укðасиòь сâоими фамилиями сосòаâ ноâоãо òâоðческоãо союçа. Èдею 
фоðмиðоâания оðãаниçаöии â ходе пðений поддеðжал писаòель иç Аðмении 
Í. Заðьян: эòо поçâолило áы СП СССР и еãо секðеòаðиаòу уделяòь áольше 
âнимания деяòельносòи писаòелей â союçных ðеспуáликах41. Îпðеделённая де-
öенòðалиçаöия поçâолила áы çаняòься иçучением их деяòельносòи и помощи 
их оðãаниçаöиям.

Íа çаседании âысòупили и ðоссийские пðоâинöиальные писаòели. Лиòе-
ðаòоð иç Кðаснояðска С.В. Саðòакоâ (один иç ðукоâодиòелей áудущеãо СП) 
оòмеòил, чòо соçдание ноâой òâоðческой оðãаниçаöии «сломаеò пеðеãоðодки» 
нынешней оðãаниçаöионной сисòемы и â силу эòоãо «çначиòельно улучшиòься 
лиòеðаòуðная жиçнь нашей пеðифеðии». Еãо мысль пðодолжил дðуãой писа-
òель-сиáиðяк С.Е. Кожеâникоâ, коòоðый сâяçал оðãаниçаöию союçа с пðоâо-
димой â сòðане ðефоðмой ðеãиональноãо упðаâления. В ходе оáсуждения âы-
сòупили и москâичи: А.В. Софðоноâ, Í.К. Чукоâский, Г.Е. Íиколаеâа и дð.  
Подыòожиâая ðаáоòу соáðания, пðедседаòельсòâоâаâший на çаседании К.М. Си-

36 Долматовский Е.А. Îчеâидеö. Книãа докуменòальных ðасскаçоâ о жиçни аâòоðа и еãо соâðе-
менникоâ â ХХ âеке, â соâеòское âðемя. Í. Íоâãоðод, 2014. С. 135—143.

37 Вòоðой Всесоюçный съеçд… С. 282.
38 РГАÍÈ, ф. 13, оп. 1, д. 32, л. 17—18.
39 РГАЛÈ, ф. 631, оп. 30, д. 610, л. 15—19.
40 Там же, л. 34, 37.
41 Там же, л. 36.
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моноâ опðеделил осноâную çадачу ноâоãо союçа: деяòельносòь по пеðеâоду на-
öиональных лиòеðаòуð и их пðопаãанду на ðусском яçыке42.

Сосòаâ Îðãкомиòеòа СП РСФСР âыãлядел следующим оáðаçом. Èç оáщеãо 
числа иçáðанных â неãо (57) 27 пðожиâали â Москâе. Ленинãðад пðедсòаâляли 
чеòыðе лиòеðаòоðа, на долю аâòономий пðиходилось 14 месò, а кðая и оáласòи 
получили âсеãо 11 мандаòоâ43. Большинсòâо членоâ комиòеòа âходили â сосòаâ 
пðаâления СП СССР и еãо пðеçидиума, а òакже ðукоâодили ðеãиональными 
оòделениями союçа. В Îðãкомиòеò âошли òакие лиáеðальные, по соâеòским 
меðкам, лиòеðаòоðы, как В.С. Гðоссман, Д.А. Гðанин, В.Ф. Паноâа. Îднако 
не окаçалось М.È. Алиãеð, В.А. Каâеðина, Э.Г. Каçакеâича, К.Г. Паусòоâско-
ãо и дð. После ðаçãðома альманаха «Лиòеðаòуðная Москâа» и ðеçкой кðиòики 
Дудинöеâа âсе они, âеðояòно, âоспðинимались как некий десòаáилиçиðующий 
факòоð, мешающий лиòеðаòуðной «консолидаöии». Включение â список Гðосс- 
мана и Гðанина, на мой âçãляд, яâилось попыòкой диðекòиâных оðãаноâ çа-
маскиðоâаòь консеðâаòиâный сосòаâ комиòеòа. К òому же, они не пðинимали 
акòиâноãо учасòия â еãо ðаáоòе.

Почòи полоâину списка сосòаâили лауðеаòы Сòалинских пðемий, пðичем 
некоòоðые получали её несколько ðаç. Если ãоâоðиòь о âоçðасòе, òо деâяòь 
писаòелей (сðеди них òакие «áонçы», как Соáолеâ, Федин, Суðкоâ) ðодились 
ещё â XIX â. Писаòелей России â осноâном пðедсòаâляли люди, âоçðасò коòо-
ðых сосòаâлял 40—55 леò. Молодых áыло чеòâеðо: Р. Гамçаòоâ, Д.А. Гðанин, 
М. Каðим и М.К. Аãашина. Èç них òолько пеðâый имел Сòалинскую пðемию  
3-й сòепени — çа сáоðник сòихоâ и поэм «Год моеãо ðождения» (1952). Выпол-
няя ðекомендаöии ЦК, ðукоâодсòâо комиòеòа пðиãласило â неãо иçâесòных â òо 
âðемя пðоâинöиальных лиòеðаòоðоâ: кðаснояðöа Саðòакоâа, смоленöа Рылен-
коâа, чеáоксаðöа Талâиðа, А.Í. Тимонена иç Пеòðоçаâодска и дð.44 Я упоминаю 
лишь наиáолее акòиâных членоâ Îðãкомиòеòа, коòоðые âносили конкðеòные 
пðедложения по усòðойсòâу áудущеãо союçа.

Пеðâый пленум Îðãкомиòеòа СП РСФСР сосòоялся 25 сенòяáðя 1957 ã. â 
Москâе. Íа нём ðассмаòðиâались оðãаниçаöионные âопðосы. Сòаâилась «сòðа-
òеãическая çадача — ðосò писаòельских сил на месòах» и соçдание «неоáхо-
димых услоâий для посòоянной òâоðческой ðаáоòы писаòелей â аâòономных 
ðеспуáликах, кðаях и оáласòях»45. Докладчик Соáолеâ факòически öиòиðоâал 
âышедшую â аâãусòе 1957 ã. сòаòью Хðущёâа «За òесную сâяçь лиòеðаòуðы и 
искуссòâа с жиçнью наðода». Îн òакже пðедсòаâил пðимеðный план ðаáоòы 
комиòеòа и писаòельских оðãаниçаöий на месòах на пеðиод с осени 1957 до 
леòа 1958 ã., ò.е. до Учðедиòельноãо съеçда писаòелей Российской Федеðаöии.  
Íамечалось пðоâесòи ещё дâа пленума ÎК, ðяд конфеðенöий и семинаðоâ, 
òâоðческие оòчёòы писаòелей и ðяд декад наöиональных лиòеðаòуð. Большин-
сòâо иç них планиðоâалось усòðоиòь âне сòолиöы — и ãеоãðафическая шиðоòа 
меðопðияòий âпечаòляла: Сиáиðь, Дальний Восòок, Юã и Ценòðальная Рос-
сия46.

42 Там же, л. 54.
43 Там же, л. 2—5.
44 РГАÍÈ, ф. 13, оп. 1, д. 32, л. 17—18.
45 РГАЛÈ, ф. 2938, оп. 1, д. 1, л. 15.
46 Там же, л. 32—34.
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Пðакòически с самоãо начала ðаáоòы комиòеò уделял âнимание писаòель-
ским оðãаниçаöиям иç наöиональных аâòономий России. В ходе çаседаний 
осени—çимы 1957 ã. еãо áюðо уòâеðдило и çаòем пðоâело â Москâе âечеðа 
адыãейской и каðачаеâо-чеðкесской лиòеðаòуð, начало акòиâную подãоòоâку 
к декадам даãесòанской и осеòинской лиòеðаòуðы и искуссòâа. По ðеçульòаòам 
эòих меðопðияòий âыðаáаòыâалась дальнейшая сòðаòеãия дейсòâий ðоссийской 
писаòельской оðãаниçаöии.

Весной—леòом 1958 ã. сосòоялись съеçды и оòчёòно-пеðеâыáоðные соáðа-
ния áольшинсòâа ðеãиональных писаòельских оðãаниçаöий РСФСР. Íа них 
âыдâиãались кандидаòы на Учðедиòельный съеçд и оáсуждались пðоáлемы 
месòных союçоâ. Îпðеделённую òðеâоãу â ЦК âыçâало соáðание Ленинãðад-
ской писаòельской оðãаниçаöии 30—31 окòяáðя. Íа нём не получили поддеðж-
ку делеãаòоâ ðедакòоðы кðупнейших лиòеðаòуðных жуðналоâ ãоðода: «Íеâы», 
«Зâеçды» и «Русской лиòеðаòуðы». Íепосðедсòâенно пеðед съеçдом пðоходи-
ла инòенсиâная ðаáоòа по соãласоâанию òоãо, чòо пðедполаãалось оãласиòь.  
Îáсуждался и доклад Соáолеâа, коòоðый, по мнению ðяда âлияòельных лиòе-
ðаòоðоâ, следоâало сущесòâенно доðаáоòаòь. Íапðимеð, Суðкоâ ãоâоðил, чòо 
«неò òоãо, âо имя чеãо доклад делаеòся». «Îá оòсуòсòâии конкðеòноãо аналиçа 
лиòеðаòуð» упомянул Маðкоâ, коòоðый оáðаòил âнимание, чòо â пðоекòе до-
клада не оáъяснено, «почему âоçник эòоò союç, чем эòо áыло подскаçано»47.  
Íа «áеçымянносòь» доклада укаçал Тâаðдоâский: по еãо мнению, иç-çа áояçни 
Соáолеâа соçдаòь «пðеслоâуòую оáойму» â нём не наçыâались имена кðупней-
ших соâеòских писаòелей.

15 нояáðя 1958 ã. Секðеòаðиаò ЦК КПСС пðинял ðешение о даòе оòкðыòия 
Учðедиòельноãо съеçда — 6 декаáðя. Поçже её сдâинули на 7 декаáðя48. Бюðо 
Îðãкомиòеòа лишь офоðмляло ðешения Сòаðой площади. Îòкðыòие фоðума 
пðошло â Кðемлёâском дâоðöе с учасòием паðòийно-полиòическоãо ðукоâод-
сòâа, чòо подчёðкиâало âажносòь соáыòия. Íа неãо пðиãласили пðедсòаâиòелей 
науки и кульòуðы, жуðналисòоâ, делеãаòоâ оò âсех союçных ðеспуáлик и ино-
сòðанных ãосòей. Пðоâинöиальные писаòели получили âоçможносòь ðасскаçаòь 
о наáолеâшем: пðоáлемах òâоðческих и маòеðиально-áыòоâых. Îднако не âсе 
âидные лиòеðаòоðы çахоòели âысòупиòь, âоçможно, уклоняясь оò оòкðыòоãо 
пðоòиâосòояния. Так посòупил, напðимеð, Тâаðдоâский, несмоòðя на òо чòо 
написал конспекò ðечи с кðиòикой сосòояния дел â лиòеðаòуðе49.

Таким оáðаçом, â соçдании Союçа писаòелей Российской Федеðаöии áыли 
çаинòеðесоâаны как оáласòные писаòельские оðãаниçаöии, òак и оòдельные 
аâòоðы, коòоðые с еãо пояâлением надеялись испðаâиòь диспðопоðöии, сло-
жиâшиеся â оòношении пðоâинöиальной лиòеðаòуðы. Паðòийно-полиòическое 
ðукоâодсòâо сòðаны âоçлаãало на ноâый Союç надежды, полаãая, чòо он сумееò 
сплоòиòь ðоссийских лиòеðаòоðоâ и укажеò им âеðное идеолоãическое напðаâ-
ление для ðеалиçаöии их òâоðческих идей.

47 Там же, д. 29, л. 39, 41.
48 РГАÍÈ, ф. 3, оп. 34, д. 202, л. 1.
49 Твардовский А. Èç ðаáочих òеòðадей // Знамя. 1989. № 8. С. 153—155.


