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Сòаòья Е.Ю. Зуáкоâой — хоðоший поâод «áолее пðисòально пðисмоòðеòься 
к эòому âесьма люáопыòному феномену»: соâеòской жиçни â её самых ðаçных 
исследоâаòельских пеðспекòиâах, â òом числе суáъекòной сосòаâляющей, çаâи-
симой оò кðиòеðиеâ соöиальной иденòификаöии и меòодоâ исследоâания (демо-
ãðафический аналиç, ãендеðный подход, исòоðия поколений и дð.). В исòоðиче-
ских исследоâаниях соöиальной сòðукòуðы соâеòскоãо оáщесòâа пðедсòаâляеòся 
âажным оáðаòиòь âнимание на её личносòное иçмеðение: каким оáðаçом люди, 
пðинадлежаâшие к ðаçличным ãðуппам оáщесòâа, описыâаюò сâой сòаòус, ка-
кими пðакòиками еãо досòиãаюò и как поддеðжиâаюò. В эпоху модеðна (â òом 
числе соâеòскоãо) челоâек пðедъяâляеò сâоё месòо â оáщесòâе, испольçуя, как 
минимум, дâа яçыка: пуáличный, пðедложенный âласòью для номинаöии соöи-
альных ãðуппиðоâок, и часòный, пðиãодный для хаðакòеðисòики соáсòâенноãо 
жиçненноãо пуòи âнуòðи малых сооáщесòâ. Если испольçоâаòь òеðминолоãию 
А. Щюòöа и еãо последоâаòелей, òо суáъекòиâные пðедсòаâления о соöиаль-
ной сòðукòуðе фоðмиðуюòся на пеðекðёсòке миðа поâседнеâносòи и оáласòи 
конечных çначений, по сâоей пðиðоде пðежде âсеãо идеолоãических1. Дâой-
сòâенносòь соöиальных сиòуаöий âлечёò çа соáой напðяжённосòь личносòноãо 
самоопðеделения, пðисуòсòâующую на ãðаниöах пуáличной и часòной жиçни2.

Соâеòский челоâек â 1940—1980-х ãã. моã опðеделяòь сâою соöиальную 
пðинадлежносòь, âыáиðая иç òðёх âаðианòоâ: ðаáочий, колхоçник, инòеллиãенò 
(служащий). Íа эòи ãðуппы оáщесòâо ðаçделил È.В. Сòалин â 1936 ã.; дâум 
пеðâым áыл пðисâоен классоâый сòаòус3. Для òоãо чòоáы усòаноâиòь òакой 
оáщесòâенный поðядок, пðишлось пеðесмоòðеòь пðежние, каçалось áы, неçы-
áлемые пðедсòаâления. В эпоху âойн и ðеâолюöий â áольшеâисòском яçыке 
доминиðоâал оáðаç оáщесòâа, оðãаниçоâанноãо дâумя полюсами: áуðжуаçией 
и пðолеòаðиаòом. Èдея окаçалась пðосòой и âполне досòупной. В окòяáðьские 
дни 1917 ã. солдаò оáъяснял сòуденòу на улиöах Пеòðоãðада: «Выходиò слоâно 
áы òак: есòь дâа класса — пðолеòаðиаò и áуðжуаçия… È кòо не çа один класс, 
òоò, çначиò, çа дðуãой»4. Между полюсами ðасполаãалась колеáлющаяся, áес-
фоðменная деðеâенская и ãоðодская сòихия, мелкоáуðжуаçная по сâоей пðиðо-
де. А.В. Луначаðский пðичислял к ней âсю òðудоâую инòеллиãенöию: «Îна по 
очень мноãим сâойсòâам можеò áыòь пðичислена к ðемесленной часòи мелкой 

Èсследоâание âыполнено çа счёò ãðанòа Российскоãо научноãо фонда, пðоекò № 19-18-00221.
1 См.: Бергер П., Лукман Т. Соöиальное консòðуиðоâание ðеальносòи. Тðакòаò по соöиолоãии 

çнания. М., 1995; Щютц А. Смыслоâая сòðукòуðа поâседнеâноãо миðа: очеðки по феноменолоãи-
ческой соöиолоãии. М., 2003.

2 См.: Balandier G. Essai d’identification du quotidien // Cahiers internationaux de sociologie.  
Vol. 74. 1983. P. 5—15.

3 См.: Сталин И.В. Î пðоекòе Консòиòуöии Союçа ССР: доклад на Чðеçâычайном VIII 
Всесоюçном съеçде Соâеòоâ 25 нояáðя 1936 ã. // Сталин И.В. Сочинения. Т. 14. М., 1997. С. 122.

4 Рид Д. Десяòь дней, коòоðые поòðясли миð. М., 1958. С. 160.
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áуðжуаçии. Эòо пðоиçâодиòели мелкоãо масшòаáа. Большинсòâо их оáладаеò 
некоòоðыми пðоиçâодсòâенными наâыками и çнаниями»5.

После поáеды соöиалиçма оáщесòâо должно áыло сòаòь áесклассоâым.  
В диðекòиâах XVII паðòийной конфеðенöии сòаâилась именно эòа çадача.  
В.М. Молоòоâ уòâеðждал, чòо áольшеâики «подãоòоâили осущесòâление ос-
ноâной çадачи соöиалиçма — çадачи полной ликâидаöии капиòалисòических 
элеменòоâ и классоâ âооáще». В ðеçолюöии конфеðенöии «осноâной полиòиче-
ской çадачей âòоðой пяòилеòки» опðеделялась «окончаòельная ликâидаöия ка-
пиòалисòических элеменòоâ и классоâ âооáще»6. К эòой идее âласòь оòносилась 
âполне сеðьёçно. В 1935 ã. çа âыскаçыâание о òом, чòо «колхоçники яâляюòся 
самосòояòельным классом»7, иç ВКП(á) исключили паðòийных пðопаãанди-
сòоâ, коòоðых çаòем пðиâлекли к уãолоâной оòâеòсòâенносòи çа òо, чòо «â мо-
менò пðоâедения паðòучёáы â ðяде случаеâ пðеподносили слушаòелям кðужкоâ 
[идеи о классоâом хаðакòеðе колхоçной деðеâни] яâно â к/ð духе»8.

Èдею òðёхчленноãо сòðоения оáщесòâа âласòи оðкесòðиðоâали самыми 
ðаçличными спосоáами. В сòаòисòике соöиалисòические классы ðасписали по 
соöиально-учёòным ãðуппам: пðофессиям, оòðаслям, кâалификаöиям, òеððи-
òоðиям9. В делоâой ðечи упоòðеáляли нейòðальные оáоçначения: «ðаáсила»,  
«кадðы». Íаðяду с âысоким слоãом испольçоâались и пðофанные âыðажения: 
«ðаáоòяãи», «начальнички» и пðоч. В паðòийных ðечах сòили поðой смеши-
âались. Секðеòаðь Сâеðдлоâскоãо оáкома, пðиехаâший â ã. Киçел â декаáðе 
1937 ã., ãоâоðил на паðòийном акòиâе: «Чесòных людей ðаáочий класс под-
нимаеò на щиò, уâажаеò и ãлуáоко öениò», а çаòем áðанил хоçяйсòâенникоâ: 
«Íекоòоðые ðаáоòники ссылаюòся на недосòаòок ðаáочей силы. Íе â эòом дело. 
Раáочая сила есòь, но она испольçуеòся непðаâильно»10. В пеðâом âыскаçыâа-
нии ðаáочий класс уподоáлялся ãиãанòу, оáладающему áесспоðным моðальным 
аâòоðиòеòом, ясным соçнанием и аáсолюòным пðеâосходсòâом по оòношению 
к люáому админисòðаòоðу. È òуò же секðеòаðь напомнил слушаòелям о òом, 
чòо ðаáочие эòо ðесуðс, ðаспоðяжаòься коòоðым хоçяйсòâенные и паðòийные 
ðукоâодиòели должны эффекòиâно.

Замеòим, чòо для колхоçникоâ иных òеðминоâ не иçоáðели. В áыòоâой ðечи 
их моãли наçâаòь по-сòаðому «кðесòьянами», ò.е. людьми оòсòалыми: «Темноòа 
на сâеòлом месòе âсеãда áудеò òемноòой. Её уже не пеðеучишь»11. В полиòи-
ческом дискуðсе ðеãуляðно напоминали оá их малой соçнаòельносòи и часò-
носоáсòâеннических пеðежиòках. Секðеòаðь Молоòоâскоãо оáкома âоçмущался 
на оáласòном пленуме â окòяáðе 1941 ã. «ðâаческими наклонносòями» селян: 
«Мноãие оðãаниçаöии сейчас ðаçâðащаюò колхоçникоâ. Колхоçники на деньãи 

5 Судьáы ðусской инòеллиãенöии. Íоâосиáиðск, 1991. С. 19.
6 XVII конфеðенöия ВКП(á). Сòеноãðафический оòчёò. М., 1932. С. 8, 278.
7 Пеðмский ãосудаðсòâенный аðхиâ соöиально-полиòической исòоðии (далее — ПГАСПÈ),  

ф. 643/2, оп. 1, д. 26705, ò. 1, л. 1 а.
8 Посòаноâление пðокуðоðа Пеðмскоãо секòоðа ÍКВД Îщепкоâа о пðедании суду çа «конòð- 

ðеâолюöионную òðоöкисòскую деяòельносòь» ãðуппы инженеðоâ-консòðукòоðоâ Пеðмскоãо моòо-
ðосòðоиòельноãо çаâода. 19 мая 1935 ã. // Полиòические ðепðессии â Пðикамье. 1918—1980 ãã. 
Сáоðник докуменòоâ и маòеðиалоâ / Íауч. ðук. Î.Л. Лейáоâич. Пеðмь, 2004. С. 207.

9 См.: Кордонский С.Г. Соöиальная сòðукòуðа и механиçм òоðможения // Посòижение.  
М., 1989. С. 41.

10 ПГАСПÈ, ф. 51, оп. 16, д. 51, л. 41.
11 Запись оò 24 феâðаля 1948 ã. // Днеâник А.È. Дмиòðиеâа (URL: http://prozhito.org/

notes?date=%221948-01-01%22&diaries=%5B426%5D).
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пеðесòали пðодаâаòь, и пðосòо нахально смоòðиò, оáлюáоâыâаеò òâои шòаны, 
ðуáаху и ãоâоðиò — снимай шòаны, òоãда дам (â çале смех). Я слеç с поеçда на 
Гðиãоðьеâской — âижу, пðодаюò молоко, спðашиâаю — сколько çа áуòылку 
молока. Эòо Íыòâенскоãо ðайона. Посмоòðел — шòаны хоðошие, âðоде, çа 
áуòылку не получиò, и ãоâоðиò — махоðки осьмушку дай, òоãда молоко полу-
чишь»12. Гоðожане пеðекладыâали на колхоçникоâ оòâеòсòâенносòь çа пеðеáои 
â òоðãоâле хлеáом, пусòые полки â пðодоâольсòâенных маãаçинах. Раáочий су-
доðемонòных масòеðских моã â сеðдöах âыðуãаòься: «Колхоçы нужно ðаспу-
сòиòь, а колхоçникоâ пеðесòðеляòь!»13.

С инòеллиãенöией дело òакже оáсòояло непðосòо. Пеðâоначально Сòалин 
пðямо и недâусмысленно оòождесòâил её с соöиалисòическими кадðами — не 
òолько с инженеðами и âðачами, но и с паðòийными ðаáоòниками: «У нас наши 
кадðы, мало скаçаòь, чòо они áыâшие ðаáочие, áыâшие кðесòьяне. Коль скоðо 
òоâ. Шкиðяòоâ ушёл оò сòанка и сòал çанимаòься â ЦКК, âы уже инòеллиãенò. 
Я иçâиняюсь (смех). Íикому дела неò, кем âы áыли десяòь леò òому наçад, а âы 
сейчас инòеллиãенò. Все наши кадðы — эòо инòеллиãенòы, и они должны сòаòь 
солью çемли, и они моãуò сòаòь. Эòо единсòâенная инòеллиãенöия, коòоðая 
можеò сòаòь солью çемли, а чòоáы она дейсòâиòельно сòала солью çемли, она 
должна иçучиòь, к ней нужно пðинесòи книãу, çасòаâиòь, пðиохоòиòь учиòь-
ся»14. Тем не менее для описания áольших соöиально-учёòных ãðупп испольçо-
âали òеðмин «служащие». А â ðечи Сòалина 1941 ã. испольçоâался снижающий 
оáðаç «пеðепуãанных инòеллиãенòикоâ»15.

Во âсяком случае, фоðмула òðёхсосòаâноãо оáщесòâа пðинадлежала к коðо-
òенькому пеðечню паðòийных идей, пðочно усâоенных получиâшими школьное 
и âуçоâское оáðаçоâание ãðажданами. Îна áыла пðосòой, лёãкой для çапомина-
ния и, â иçâесòной сòепени, сооòâеòсòâоâала коллекòиâному и индиâидуально-
му опыòу âçðослых людей. Îкончил òехническое (ðанее — ðемесленное) учи-
лище, офоðмили на çаâод, посòаâили к сòанку, оáеспечили çаðаáоòной плаòой 
сдельно или по òаðифу — сòало áыòь, яâляюсь ðаáочим. Îсòалась после школы 
на феðме, мне учиòыâаюò òðудодни, çаòем по иòоãам ãода âыписыâаюò лиáо 
деньãи, лиáо пðодукòы, âыделили личное подсоáное хоçяйсòâо, ðаçðешили деð-
жаòь скоò и немноãо òоðãоâаòь на ðынке — çначиò, сделали меня колхоçниöей. 
Служащие имели сооòâеòсòâующий диплом, одеâались òщаòельней, ходили на 
ðаáоòу â чисòом, áðились ежеднеâно, польçоâались духами или одеколоном, 
умели сосòаâиòь áумаãу и инòеллиãенòно ãоâоðиòь.

Èначе ãоâоðя, пðоöесс самоопðеделения áыл досòаòочно пðосò и очеâиден. 
Пðаâда, çдесь âоçникали некоòоðые çаòðуднения. К какому классу оòносились 
ðаáоòники пðилаâка? Поçднейшая сòаòисòика áеç оáинякоâ пðичисляла их к 
ðаáочим16. Èх и пðинимали â паðòию по «ðаáочему списку». Раáочие оò сòан-
ка, однако, не счиòали их çа сâоих, наçыâали «òоðãашами», польçующимися 

12 ПГАСПÈ, ф. 105, оп. 7, д. 13, л. 45.
13 Там же, ф. 59, оп. 1, д. 301, л. 182.
14 Èç âысòупления È.В. Сòалина, 1 окòяáðя 1938 ã. // Кðаòкий куðс исòоðии ВКП(á). Тексò и 

еãо исòоðия / Сосò. М.В. Зеленоâ, Д. Бðанденáеðãеð. Ч. 1: Èсòоðия òексòа «Кðаòкоãо куðса исòоðии 
ВКП(á)», 1931—1956. М., 2014. С. 464.

15 Сталин И.В. Речь на Кðасной площади 7 нояáðя 1941 ã. // Сталин И.В. Сочинения. Т. 15. 
М., 1997. С. 86.

16 См.: Галкин А.А. Тенденöии иçменения соöиальной сòðукòуðы // Соöиолоãические 
исследоâания. 1998. № 10. С. 85.
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неçаслуженными пðиâилеãиями. В сосòаâ спеöиалисòоâ âходили как âðачи, ин-
женеðы и учиòеля, òак и пðедсòаâиòели паðòийно-ãосудаðсòâенной номенкла-
òуðы, оòличаâшиеся дðуã оò дðуãа поâедением и уðоâнем жиçни17.

Íеоáходимо òакже учесòь çамечание фðанöуçскоãо линãâисòа Э. Бенâени-
сòа о òом, чòо «самосоçнание âоçможно, òолько если оно пеðежиâаеòся по кон-
òðасòу с кем-лиáо»18. Îно спðаâедлиâо и для сиòуаöии â СССР. Для иденòифи-
каöии сеáя с ðаáочим классом или с инòеллиãенöией нужно áыло имеòь â поле 
çðения дðуãоãо, жиâущеãо по иным пðаâилам, оáладающеãо пðоòиâополож-
ными индиâидуальными чеðòами. В òечение последних 50 леò сущесòâоâания 
соâеòскоãо сòðоя идеолоãическим клише сòала идея непðеðыâноãо сáлижения 
âсех соöиальных слоёâ и ãðупп, пðедполаãаâшая пðиоðиòеò пðинадлежносòи к 
âеликому соâеòскому наðоду. Быòь соâеòским челоâеком оçначало a priori имеòь 
âысокий соöиальный сòаòус: «Последний соâеòский ãðажданин, сâоáодный оò 
öепей капиòала, сòоиò ãолоâой âыше люáоãо çаðуáежноãо âысокопосòаâленно-
ãо чинуши, âлачащеãо на плечах яðмо капиòалисòическоãо ðаáсòâа»19. Îднако 
эòоò конòðасò имел çначение òолько â одном конòексòе — суãуáо идеолоãиче-
ском, çâучаâшем на миòинãах, соáðаниях и â ãаçеòных сòаòьях. В поâседнеâной 
жиçни ãðажданин сòалкиâался не с «çаðуáежными чинушами», а с оòечесòâен-
ными. È соöиальное самоопðеделение пðоисходило по линиям, ðаçделяâшим 
людей на áоãаòых (начальсòâенных, пðиâилеãиðоâанных, сыòых) и áедных, на 
«âеðхи áюðокðаòии, спеöиалисòы и пð., жиâущие â áуðжуаçных услоâиях… и 
ðаáочую массу»20.

В кульòуðе соâеòскоãо оáщесòâа сòолкнулись дâе òенденöии: эãалиòаðисò- 
ские усòðемления ниçоâ и ðаâнение на помещичьи и купеческие сòандаðòы 
поòðеáления (часòо — âооáðажаемые или сòилиçоâанные) âеðхоâ. Глядя на 
âеселящуюся паðòийную çнаòь, òðудящиеся пðоòесòоâали единсòâенно ðаçðе-
шённым спосоáом — анонимными письмами âо âласòь. В нояáðе 1949 ã. оò-
âеòсòâенный ðаáоòник Кðаснояðскоãо кðайисполкома писал В.М. Молоòоâу о 
поâедении пðедседаòеля Е.П. Колущинскоãо: «К-ский âедёò сâой оáðаç жиçни 
не как коммунисò и соâеòский ðаáоòник, а как пеðеðожденеö (польский пан), 
докаçаòельсòâом чему яâляеòся следующее. Íа улиöе Маðкса К-ский çанима-
еò áольшой дâухэòажный дом, â коòоðом ðанее ðаçмещались одноâðеменно 
ãосòиниöа кðайисполкома и оáщежиòие ðаáоòникоâ милиöии. Íа âеðхнем 
эòаже жиâеò сам К-ский, а нижний эòаж çанимаеò еãо áеçдельник сын, òоãда 
как мноãие ðаáоòники соâеòскоãо и ãосудаðсòâенноãо аппаðаòа не имеюò âоç-
можносòи получиòь хоòя áы одну комнаòу. Для оáоðудоâания сâоей кâаðòиðы, 
кâаðòиðы сына и сâоеãо каáинеòа К-кий поçаáиðал иç ãосудаðсòâенноãо му-
çея, лечкомиссии и дома оòдыха кðайисполкома коâðы, áðонçоâые и фаðфоðо-
âые укðашения, художесòâенные каðòины, кðоâаòи, меáель, посòельное áельё. 
К-ский списал пуòём жульнических махинаöий çа счёò ðасходоâ кðайиспол-
кома полные ãаðниòуðы мяãкой меáели, иçãоòоâленные для сеáя лично и для 
áыâшеãо çаâ. оáщим оòделом Б-âа. Íе доâольсòâуясь âышеукаçанным, К-ский 

17 См.: Дамье В.В. Сòальной âек. Соöиальная исòоðия соâеòскоãо оáщесòâа. М., 2013. С. 173—
179.

18 Benveniste É. De la subjectivité dans le langage // Problèmes de linguistique générale. T. 1. Paris, 
1966. P. 260.

19 Сталин И.В. Îòчёòный доклад на XVIII съеçде паðòии о ðаáоòе ЦК ВКП(á). 10 маðòа 1939 ã. // 
Сталин И.В. Сочинения. Т. 14. С. 320.

20 Троцкий Л.Д. Пðеданная ðеâолюöия. М., 1991. С. 202.
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деðжиò начальника Госохоòинспекöии Р-âа как сâоеãо ãлаâноãо еãеðя, коòоðый 
по укаçанию К-скоãо оðãаниçоâал â Ужуðском и Емельяноâском ðайонах на 
соòнях ãекòаðоâ колхоçной и ãосудаðсòâенной çемли личные охоòничьи уãодья 
для пана К-скоãо… Îáоçлены колхоçники, коòоðым под сòðахом пðиâлечения 
к уãолоâной оòâеòсòâенносòи áыло çапðещено охоòиòься â эòих лесах. Мноãие 
иç колхоçникоâ, ðаáочих и служащих áыли ошòðафоâаны на áольшие суммы çа 
òо, чòо они посмели по сâоему неçнанию случайно çаáðесòи â личные охоòни-
чьи уãодья “пана” К-скоãо. Всю âойну и после âойны К-ский â неоãðаничен-
ном количесòâе по çапискам и áеç çаписок áесплаòно получал с мясокомáинаòа 
колáасные иçделия, иç спиðòоòðесòа — спиðò, с пиâçаâода — пиâо»21.

Îòмеòим, чòо по оòношению к подâедомсòâенному ему населению «пан 
К-ский» âысòупаеò â ðоли âельможи. Îхоòиòся â соáсòâенных лесных уãодьях, 
жиâёò â осоáняке, çасòаâленном муçейными экспонаòами: áðонçой, жиâопис-
ными полоòнами, фаðфоðом и пðоч. Îòнюдь не áðеçãуеò даðоâой колáасой 
и пиâом. В сооòâеòсòâующих номенклаòуðных списках пðедседаòель кðайис-
полкома числиòся оòâеòсòâенным ðаáоòником, но â ãлаçах ðаáочих, медикоâ, 
колхоçникоâ он — áаðин. А для К-скоãо âсе эòи люди — чòо-òо âðоде кðепосò-
ных или âðеменнооáяçанных, с ðаçной сòепенью испðаâносòи несущих сâои 
поâинносòи.

Вãлядыâаясь â «пана К-скоãо» как â çеðкало, жиòели Кðаснояðскоãо кðая — 
неçаâисимо оò месòа çаняòосòи, кâалификаöии, даже должносòных окладоâ — 
осоçнаюò сеáя даже не «ðаáоòяãами» и не «ðаáсилой», а оáеçдоленными áед-
няками. В письмах к Сòалину22 насòойчиâо çâучиò: мы же ðаáочие, нам нельçя 
жиòь â áеспðаâии и нищеòе: «За счёò наших жиâоòоâ сòðоиòе Москâу, âыдаё- 
òе муçыканòам и аðòисòам пðемии по 100—200 òыс. ðуá. Если пðаâиòельсòâо 
наðодное, òо почему оá наðоде не çаáоòиòся, не подсчиòыâаеò пðожиòочный 
минимум, òðудящиеся áольше сейчас âоðуюò âеçде, а áольше ãде âçяòь, ина-
че подыхаòь с ãолоду. Если áы я моã на сâоей çаðплаòе жиòь кое-как, кòо 
áы меня на какое-ниáудь дело òолкнул, ни â жиçнь áы. Укаçами пðаâиòель-
сòâа о ðепðессиях людей не накоðмишь. Эòо не òолько личное моё мнение.  
Эòо мнение миллионных масс»23. В сâою очеðедь, люди, пðинадлежаâшие к 
âеðхам номенклаòуðы, счиòали есòесòâенным сâоё пðаâо на âсеâоçможные со-
öиальные пðиâилеãии — как çакðеплённые секðеòными посòаноâлениями, òак 
и полученные яâочным пуòём. Èсследоâаòельниöа паðòийной номенклаòуðы â 
последнее сòалинское десяòилеòие писала оá «иððаöиональной жажде оáлада-
ния», охâаòиâшей соòни áольших соâеòских начальникоâ24. 

Быò áольшоãо начальника служил оáðаçöом для еãо áлижайших òоâаðищей 
по áюðокðаòической коðпоðаöии: жиòь â осоáняках, оáсòаâляòь их на манеð 
áаðских усадеá, польçоâаòься пеðсональным аâòомоáилем для семейных нужд, 
усòðаиâаòь òðапеçы çа пðочными çаáоðами, âнушаòь сòðах подчинённым, ни â 

21 РГАСПÈ, ф. 17, оп. 118, д. 639, л. 33—34.
22 Письмо ðаáочих Лысьâенскоãо меòаллуðãическоãо çаâода, адðесоâанное È.В. Сòалину, о 

òяжёлом маòеðиальном положении населения. 9 декаáðя 1933 ã. // Полиòические ðепðессии â 
Пðикамье… С. 187.

23 Письмо сòаðшеãо áухãалòеðа оòдела ðаáочеãо снаáжения судоðемонòноãо çаâо-
да È.С. Куçьминых â ЦК ВКП(á) о нищеòе ðаáочеãо класса и áеçдейсòâии пðаâиòельсòâа // 
Полиòические ðепðессии â Пðикамье… С. 400—401.

24 Никонорова Т.Н. Роскошь â эпоху поçднеãо сòалиниçма (1945—1953 ãã.) // Роскошь и её 
çначение â оáщесòâенной жиçни / Под ðед. Ю.Е. Пуòихина, А.È. Соснило. СПá., 2013. С. 45.
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коем случае с ними не смешиâаòься. Пðедседаòель кульòуðно-массоâой комис-
сии çаâкома Колпакоâ на паðòийном соáðании çаâода им. Молоòоâа â апðеле 
1956 ã. áðанил диðекòоðа çа òо, чòо он никоãда не пðиãлашаеò â сâой лимуçин 
даже начальникоâ öехоâ: «Коãда, как скаçала âðач òоâ. Меðçлякоâа, оáðаòились 
к диðекòоðу, чòоáы уâеçòи áольноãо ðаáочеãо иç çаâода сðочно â áольниöу, òак 
машину диðекòоðа не дали, âидиòе ли, после ðаáочеãо надо делаòь саниòаðную 
оáðаáоòку… Я хоðошо çнаю мноãие факòы, коãда диðекòоðская машина днём 
âо âðемя ðаáоòы часòо áыâаеò около ðаçных маãаçиноâ, и â ней диðекòоðская 
òёща еçдиò днём на подсоáное хоçяйсòâо çа сâежими помидоðами»25. Весной 
1953 ã. о ðаáоòниöе ðайкома писали â оáком, чòо «она не âыдеðжана, пðожиâая 
по улиöе Плеханоâа, не моãла спокойно ãоâоðиòь с соседями, со âсеми ðуãа-
лась и áðеçãуеò ðаáочеãо челоâека, если он плохо одеò, наçыâала “шпаной”, 
“пьяниöей” и ò.д.»26. 

Íакаплиâаемый личный жиçненный опыò, подкðеплённый суждениями и 
оöенками соöиально áлиçких, фоðмиðоâал самосоçнание по конòðасòу. Соöи-
альный миð âноâь сòаноâился поляðным: пðосòым людям пðоòиâосòояли âель-
можные ãоспода. В маòеðиалах XIX съеçда КПСС слоâо «âельможи» âсòðечаеòся 
несколько ðаç27. В òакой оáщесòâенной аòмосфеðе лаòенòноãо пðоòиâосòояния 
соöиальных ãðуппиðоâок можно оáнаðужиòь досòаòочные осноâания для кон-
сòðуиðоâания идеи «ноâоãо класса» — соöиалисòическоãо аналоãа áуðжуаçии, 
эксплуаòиðоâаâшей òðудоâой наðод â меðу сâоих аппеòиòоâ. В ниçах эòа идея 
öиðкулиðоâала â âиде ðеçонёðсòâа по случаю, лиáо â осудиòельных çамеòках по 
поâоду áаðскоãо поâедения начальникоâ, лиáо â âеðениöе слухоâ о купеческом 
ðаçãуле паðòðаáоòникоâ, но оòнюдь не â ясных и непðоòиâоðечиâых идеолоãи-
ческих фоðмулах, âðоде «класс пðоòиâ класса». В номенклаòуðном кðуãу скла-
дыâались коалиöии, çаключались ãласные и неãласные соãлашения, напðаâлен-
ные, â конечном счёòе, на çащиòу ãðуппоâых соöиальных инòеðесоâ оò кðиòики 
сниçу и оò посяãаòельсòâ âеðхоâной âласòи. Эòа солидаðносòь âыçâала â сðеде 
паðòийной инòеллиãенöии дискуссию о соöиальной пðиðоде âласòной коðпо-
ðаöии, пðичём пыòались пðимениòь схему маðксисòскоãо учения о классоâой 
áоðьáе, çаменяя áуðжуаçию «öенòðальной полиòической áюðокðаòией как кол-
лекòиâным ðаспоðядиòелем сðедсòâ пðоиçâодсòâа» или иными эâфемиçмами28.

К сеðедине 1950-х ãã. çаâеðшился кðуãоâоðоò идей: оò дâухполяðноãо пðед-
сòаâления о миðе â ðеâолюöионную эпоху чеðеç оáðаç ãаðмоничноãо, áескон-
фликòноãо соòðудничесòâа соöиалисòических классоâ к смуòному осоçнанию 
несходсòâа и даже пðоòиâоположносòи инòеðесоâ начальсòâа и людей òðуда.  
В самоопðеделении соâеòскоãо челоâека пðояâились чеðòы амáиâаленòносòи.  
С одной сòоðоны, он плоòь оò плоòи соöиалисòическоãо оáщесòâа, по пðаâу çа-
нимающий месòо â шеðенãе сòðоиòелей коммуниçма. С дðуãой же — индиâид, 

25 ПГАСПÈ, ф. 105, оп. 23, д. 115, л. 110.
26 Там же, оп. 20, д. 177, л. 131.
27 В ðечи А.È. Поскðёáышеâа çâучало пðедосòеðежение: «Èмеюòся и òакие случаи, коãда 

некоòоðые âельможные чиноâники, çлоупоòðеáляя сâоею âласòью, учиняюò ðаспðаâу çа кðиòику, 
пðямо или косâенно подâеðãаюò подчинённых ðепðессиям и пðеследоâаниям. Íо âсем иçâесòно, 
как сòðоãо каðаеò òаких âельмож наша паðòия и её Ценòðальный Комиòеò, не счиòаясь пðи эòом ни 
с чинами, ни со çâаниями, ни с пðошлыми çаслуãами» (XIX съеçд ВКП(á)—КПСС. Сòеноãðаммы 
и маòеðиалы. 5—14 окòяáðя 1952 ã.: URL: http://militera.lib.ru/docs/da/s19/index.html).

28 Kuron J., Modzelewski K. List otwarty do partii (URL: http://www.pracdemorepublika.pl/strony/
listotwarty_kur_modz.html).
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соçдающий и çащищающий сâой часòный миð оò посяãаòельсòâ оáщесòâенных 
инсòиòуòоâ, осоçнающий сâою непохожесòь на людей, имеющих иные соöиаль-
ные сòаòусы. В âиду оòсуòсòâия â соâеòской кульòуðе подходящей идеолоãиче-
ской маòðиöы сòаноâление иденòичносòи пðоисходило, как пðаâило, âне чёò-
кой аðòикуляöии соáсòâенных соöиальных инòеðесоâ. Îно пðедсòаâляло соáой 
сеðию шаãоâ по âысòðаиâанию подходящих соöиальных сâяçей, осноâанных 
на доâеðии и áлиçосòи соöиальных поçиöий, неâняòиöе часòных суждений и 
оöенок, и апелляöий к çдðаâому смыслу. 

È çдесь следуеò соãласиòься с Е.Ю. Зуáкоâой. Сòðаòеãии соöиальноãо са-
моопðеделения, сложиâшиеся â соâеòскую эпоху, ðаáоòаюò на личносòном 
уðоâне и сеãодня: «Соâеòскосòь не ðасòâоðилась â посòсоâеòской соöиальной 
ðеальносòи, а посòоянно напоминала о сеáе».

Анна Крылова
Советский социум и проблемы исторической реконструкции. 
Размышляя вместе с Еленой Зубковой

Anna Krylova (Duke University, Durham, USA)
Soviet sociality and the problem of historical reconstruction.  
Thinking together with Elena Zubkova

В последние десяòилеòия, и â осоáенносòи после ðаспада СССР, исòоðики 
и соöиолоãи уделяюò мноãо âðемени и сил иçучению соâеòскоãо пеðиода ðос-
сийской исòоðии, оòмеченноãо попыòкой пðоложиòь осоáенный пуòь â пðо-
мышленную модеðносòь XX â. В çаâисимосòи оò посòаâленных âопðосоâ или 
âыáðанной òемы учёные пðедлаãали исследоâания â ðамках хоðошо иçâесòных, 
хоòя не âсеãда оòчёòлиâо сфоðмулиðоâанных, òеоðеòических ðуáðик: áыò, по-
âседнеâносòь, консюмеðиçм, соâеòский челоâек и, наконеö, òеоðеòически са-
мая неопðеделённая ðуáðика — соáсòâенно соâеòскосòь. В сòаòье «Соâеòская 
жиçнь как пðедмеò исòоðической ðеконсòðукöии» Е.Ю. Зуáкоâа çадаёòся âо-
пðосом: как áыòь с áоãаòым маòеðиалом, соáðанным â ходе эòих исследоâаний? 
Íе поðа ли сделаòь пауçу, чòоáы ðаçоáðаòься â полученных ðеçульòаòах, оöе-
ниòь аналиòическую öенносòь испольçуемых научных меòодоâ и начаòь ðаáо-
òу по синòеçу и опðеделению ноâых напðаâлений исследоâаний? Посòаноâка 
пðоáлемы очень сâоеâðеменна.

Для òоãо чòоáы дâиãаòься дальше, исследоâаòельниöа пðедлаãаеò ðеòðо-
спекòиâный кðиòический оáçоð пуòи, коòоðый мы, междунаðодное сооáщесòâо 
учёных, пðошли с òех поð, коãда пðедмеò нашеãо исследоâания — соâеòский 
соöиум — ещё жил и çдðаâсòâоâал. Я осòаноâлюсь â осноâном на инòеллекòу-
альной поâесòке, намеченной аâòоðом на áудущее. Ценòðальное месòо â ней 
çанимаеò òеçис о неоáходимосòи поменяòь аналиòические механиçмы дальней-
шеãо иçучения и оáоáщения соöиальной исòоðии «соâеòскоãо», оáðаòиâшись 
к ðаçðаáоòке òоãо, чòо Зуáкоâа наçыâаеò «инòеãðальными моделями». Такой 
поход, как мне кажеòся, содеðжиò â сеáе как мноãооáещающие âоçможносòи, 
òак и поòенöиальные оãðаничения.
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