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Государственно-церковные отношения советскоãо времени продолжают 
привлекать внимание исследователей, которые всё чаще освещают их реãи-
ональные аспекты. В частности, о том, как они складывались в Волãо-Вят-
ском реãионе, ãоворится в раáотах протоирея А.Г. Балыáердина, А.È. Белкина,  
Р.Р. Èáраãимова, А.В. Маланкина, А.Ф. Степанова и др.1 В последние ãоды 
практически исчерпывающе раскрыты оáстоятельства отделения Церкви от 
ãосударства после революции и иçъятия церковных ценностей в Чувашии, 
детально проаналиçирована внутрицерковная ситуация в крае в 1920-х ãã.2  
Îднако послевоенная история православия в автономной респуáлике остаётся 
малоиçученной. Так, рассмотрены лишь отдельные эпиçоды мероприятий, про-
водившихся в ходе «хрущёвских ãонений»3. Между тем они хорошо отраçились 
в документах, хранящихся в фондах уполномоченноãо Совета по делам Русской 
Православной Церкви (РПЦ) в Чувашской АССР4 и местноãо оáкома КПСС5, 
а также в материалах чеáоксарскоãо Введенскоãо соáора начала 1960-х ãã., пе-
реданных автору áывшим каçначеем соáора È.Ф. Фёдоровой.

© 2020 ã. А.Г. Берман
1 Балыбердин А.Г. Государственно-церковные отношения в 1958—1964 ãã.: по материалам 

Кировской оáласти. Дис. … канд. ист. наук. Киров, 2004; Белкин А.И. Íекоторые осоáенности ãо-
сударственно-церковных отношений в 1953—1964 ãã.: реãиональный аспект // Реãионолоãия. 2014. 
№ 1. С. 128—138; Ибрагимов Р.Р. Государственно-конфессиональные отношения в Татарстане в 
1940—1980-е ãã. Дис. … канд. ист. наук. Каçань, 2004; Маланкин А.В. Русская православная церковь 
на территории Мордовии в ХХ — начале ХХI века. Дис. … канд. ист. наук. Саранск, 2017; Степа- 
нов А.Ф. Каçанская епархия в ãоды хрущёвских ãонений на релиãию и церковь (по документам 
уполномоченных Совета по делам РПЦ по Татарской АССР) // После Сталина. Реформы 1950-х 
ãодов в контексте советской и постсоветской истории. Материалы VIII международной научной 
конференции. Екатеринáурã, 15—17 октяáря 2015 ã. М., 2016. С. 459—468.

2 Козлов Ф.Н. Православие в Чувашском крае: внутрицерковная ситуация в конце 1910-х — 
1920-е ãоды. Чеáоксары, 2014; Козлов Ф.Н. Îтделение Церкви от ãосударства и школы от Церкви 
(по материалам Марийскоãо края, Мордовии и Чувашии). Чеáоксары, 2015.

3 Берман А.Г. Мелочи приходской жиçни (несколько эпиçодов внутренней жиçни Введенскоãо 
кафедральноãо соáора ã. Чеáоксар в 60-х ãã. XX в.) // Сáорник научных трудов кафедры ãумани-
тарных дисциплин Волжскоãо филиала МАДÈ. Вып. 3. Чеáоксары, 2012. С. 13—26; Берман А.Г. 
«Перестройка церковноãо управления»: эпиçод иç истории ãосударственно-церковных от-
ношений в начале 1960-х ãодов в Чувашии // Православие в Чувашском крае: история и со-
временность. К 70-летию Чеáоксарско-Чувашской епархии. Материалы реãиональной науч-
но-практической конференции, 19—20 мая 2016 ã. Чеáоксары, 2016. С. 37—46; Подмарицын А.Г. 
Антицерковная кампания в Чеáоксарско-Чувашской епархии руáежа 50—60-х ãã. XX века  
(Íа примере неçаконноãо оáложения налоãами архиепископа Мануила (Лемешевскоãо)) // Социум 
и власть. 2014. № 5. С. 96—100.

4 Государственный исторический архив Чувашской Респуáлики (далее — ГÈА ЧР), ф. 1857.
5 Государственный архив современной истории Чувашской Респуáлики (далее — ГАСÈ ЧР), 

ф. 1., оп. 28, д. 9.
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В конце 1950-х ãã. начался новый виток давления на Церковь со стороны 
советскоãо ãосударства, оáусловленный целым рядом идеолоãических, полити-
ческих, экономических и суáъективных факторов. Íа внеочередном XXI съеçде 
КПСС, соçванном в конце января — начале февраля 1959 ã. для утверждения 
семилетнеãо плана социально-экономическоãо раçвития СССР, Í.С. Хрущёв 
çаявил оá окончательной поáеде социалиçма в стране и неоáходимости пере-
хода к форсированному строительству коммуниçма. Это подраçумевало и ак-
тивиçацию идеолоãической áорьáы с «пережитками» капиталиçма6. Ещё ранее 
раçвернулось наступление на промысловые артели и кустарей, проиçводивших 
çначительную часть товаров народноãо потреáления и çараáатывавших áольше, 
чем сотрудники ãосударственных предприятий7. Тоãда же áыла практически 
çапрещена частная торãовля, массово ликвидировались приусадеáные участки. 
В 1956 ã. вышло совместное постановление ЦК КПСС и Совета министров 
СССР «Î реорãаниçации промысловой кооперации», и к 1960 ã. кооператив-
ная промышленность окаçалась националиçирована. При этом только в 1956— 
1957 ãã. ãосударство иçъяло в свою польçу у кооператоров почти 12 млрд руá.8 
III Проãрамма КПСС, утверждённая XXII съеçдом партии в октяáре 1961 ãã., 
провоçãлашала, что к 1980 ã. «в СССР áудет в основном построено коммуни-
стическое оáщество». Для релиãии места в нём не предусматривалось9.

Между тем к началу 1960-х ãã. Русская Православная Церковь представляла 
соáой довольно серьёçную, в экономическом отношении, силу. К 1 января 1957 ã. 
в СССР насчитывалось 13 478 çареãистрированных православных храмов,  
а численность духовенства составляла 12 288 человек. Денежные доходы цер-
ковных структур с 1948 по 1957 ã. воçросли в 3,7 раçа и составили 667 млн руá.10 
Íа протяжении 1940—1950-х ãã. уполномоченные постоянно отмечали рост до-
ходов и потреáления священнослужителей (покупку ими домов, автомоáилей, 
поеçдки на курорты и т.д.). Даже патриарх Алексий I в своих циркулярах 1954 
и 1959 ãã. оáращал внимание на эти факты. Так, 1 января 1954 ã. он цитировал 
письмо одноãо иç архиереев: «Приходится соçнаться, что духовенство является 
предметом осуждения и со стороны внешнеãо еãо оáихода: нарождается-де но-
вый класс капиталистов»11. Случалось, что в своих приходах настоятели, распо-
лаãавшие неучтённой наличностью, давали деньãи в долã колхоçам, выражали 
ãотовность çа соáственный счёт áлаãоустроить территорию, а иноãда, напротив, 
испольçовали воçможности представителей колхоçных администраций. Так, 
çаместитель председателя колхоçа «Аванãард» Урмарскоãо района Чувашской 
АССР получил иç кассы церкви с. Шоркистры наличными 15 тыс. руá. и на 
колхоçном транспорте привёç в храм áольшую желеçную цистерну для воды, 
которую приоáрёл якоáы на нужды колхоçников. Îставшиеся после этой по-

6 Материалы XXI съеçда КПСС. М., 1959. С. 97—98, 144. 
7 Андрюхин Е.А. Предпринимательская деятельность советских ãраждан в 60—80-х ãã. XX в. // 

Èçвестия Алтайскоãо ãосударственноãо университета. 2010. № 4—1(68). С. 19—21.
8 Пасс А.А., Рыжий П.А. Îãосударствление промысловой кооперации в СССР во второй поло-

вине 1950-х ãã: причины и последствия // Социум и власть. 2012. № 5(37). С. 118—119. 
9 Проãрамма Коммунистической партии Советскоãо Союçа // КПСС в реçолюциях, решениях 

съеçдов, конференций и пленумов ЦК (1898—1986). Т. 10. М., 1986. С. 170.
10 Шкаровский М.В. Русская Православная Церковь при Сталине и Хрущёве (Государственно-

церковные отношения в СССР в 1939—1964 ãодах). М., 1999. С. 357.
11 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 68, л. 24.



ГА
УГ
Н-П

РЕ
СС

119

купки 5 тыс. руá. он присвоил под видом накладных расходов12. В 1947 ã. оçа-
áоченность Совета по делам РПЦ выçвало то, что на нескольких ходатайствах 
оá открытии церквей в Чувашии стояли подписи председателей сельсоветов 
и колхоçов, которые не только çаверяли документ, но и поддерживали прось-
áу верующих13. Следует также отметить и тесные хоçяйственные свяçи между 
церковными структурами и кооперативным сектором: ãлавным оáраçом, имен-
но артели и частники удовлетворяли их повседневные нужды (ремонт çданий, 
монтаж систем отопления и т.д.). Кроме тоãо, РПЦ иноãда приходилось соçда-
вать предприятия на артельной основе для иçãотовления неоáходимой утвари, 
оáлачений и проч. Íе случайно «хрущёвские ãонения» на Церковь раçворачи-
вались в условиях «наступления на артели», характерноãо для конца 1950-х — 
начала 1960-х ãã. 

Старт новому витку антирелиãиоçной кампании дало принятое 24 октяáря 
1958 ã. секретное постановление ЦК КПСС «Î çаписке Îтдела пропаãанды и 
аãитации ЦК КПСС по союçным респуáликам “Î недостатках научно-атеи-
стической пропаãанды”». Авторов этой çаписки áеспокоило усиление мисси-
онерской деятельности и áлаãотворительности клириков, участие некоторых 
руководящих партийных и комсомольских раáотников в совершении оáрядов, 
а также то, что «в реçультате повышения доходов руководство православной 
церкви и релиãиоçных культов сумело соçдать для духовенства хорошие мате-
риальные условия»14. 

В феврале 1960 ã. председателем Совета по делам РПЦ áыл наçначен  
В.А. Куроедов. 21 апреля он выступил на Всесоюçном совещании уполномо-
ченных Совета с проãраммным докладом «Î мерах по ликвидации нарушений 
духовенством советскоãо çаконодательства о культах». Îсновное внимание уде-
лялось в нём отступлению от норм, çапрещавших Церкви владеть соáственно-
стью. Упоминалась при этом и Чувашия: «В Чувашской АССР в селе Первое 
Чурашево áывший настоятель церкви Шемяков систематически испольçовал в 
качестве алтарников учеников 7 и 9 классов. Будучи снят çа это с реãистрации, 
Шемяков соáрал 5 человек реáят и увлёк их на паломничество в Почаевскую 
лавру. При этом деньãи на расходы, свяçанные с паломничеством, áыли выда-
ны епархиальным управлением». Глава Чеáоксарско-Чувашкой епархии, епи-
скоп Мануил (Лемешевский), оáвинялся также в систематическом окаçании 
помощи áедным приходам15. 

16 марта 1961 ã. Совет министров СССР принял постановление, в котором 
укаçывалось на «неоáходимость восстановления прав исполнительных орãанов 
церковных оáщин в части ведения финансово-хоçяйственной деятельности в 
соответствии с çаконодательством о культах». Тоãда же áыла раçраáотана новая 

12 ГАСÈ ЧР, ф. 1, оп. 28, д. 9, л. 51.
13 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 49, л. 39. 
14 Записка Îтдела пропаãанды и аãитации ЦК КПСС по союçным респуáликам «Î недостат-

ках научно-атеистической пропаãанды» // Сайт Российскоãо оáъединения исследователей релиãии 
(URL: https://rusoir.ru/03print/03print-02/03print-02-239/. Дата оáращения: 09.12.2017).

15 Одинцов М.И. Проявлять áдительность, своевременно пресекать антисоветские выпады ду-
ховенства. Доклад председателя Совета по делам Русской православной церкви при СМ СССР  
В.А. Куроедова на Всесоюçном совещании уполномоченных. 1960 ã. // Сайт Российскоãо оáъедине-
ния исследователей релиãии. (URL: https://rusoir.ru/president/president-works/president-works-118/. 
Дата оáращения: 09.12.2017).
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«Èнструкция по применению çаконодательства о культах»16. Затем Совет по 
делам РПЦ «рекомендовал» патриарху Алексию I пересмотреть отдельные пун-
кты «Положения оá управлении Русской Православной Церковью» 1945 ã., 
отстранить духовенство от çаáот оá экономике прихода и предоставить их цер-
ковному совету. 18 апреля Священный Синод одоáрил соответствующие по-
правки, а 18 июля их утвердил Архиерейский соáор17. 

Íа местах новый курс осуществляли уполномоченные Совета по делам 
РПЦ. В Чувашии уполномоченным Совета по делам РПЦ и одновременно 
уполномоченноãо Совета по делам релиãиоçных культов с 1958 ã. являлся Яков 
Георãиевич Маклашкин. Îн родился в 1906 ã., ранее воçãлавлял исполком 
Мариинско-Посадскоãо райсовета, в 1947—1951 ãã. иçáирался депутатом Вер-
ховноãо Совета Чувашской АССР. С энерãичным архиепископом Мануилом 
(Лемешевским) отношения у Маклашкина не сложились, и вскоре он доáился 
перевода владыки иç респуáлики. По словам старшеãо инспектора Совета по 
делам РПЦ А. Íедведя, приеçжавшеãо в Чеáоксары для прояснения ситуации, 
«архиепископ Мануил сделал çлоáный выпад против уполномоченноãо Совета 
тов. Маклашкина. Îн на приёме в присутствии уполномоченноãо и т. Íедведь 
скаçал следующее: “Маклашкин, áудучи комсомольцем, а çатем председателем 
райисполкома в Мордовии çакрывал и раçрушал православные церкви, а те-
перь еãо наçначили уполномоченным Совета по делам Русской православной 
церкви, что можно ожидать от такоãо уполномоченноãо”»18.

12 апреля 1960 ã. управляющим Чеáоксарско-Чувашской епархии стал áыв-
ший настоятель кафедральноãо соáора Полтавы архимандрит Íиколай (Феодо-
сьев), воçведённый в сан епископа. Судя по характеристике, данной ему упол-
номоченным, это áыл ревностный архипастырь: «Свою деятельность в этой 
должности епископ Íиколай начал с усиления своей поçиции в епархии, путём 
çамены малоинициативных, неуãодных ему служителей культа энерãичными, 
фанатично преданными людьми, преимущественно выпускниками духовных 
академий и семинарий. Проводя эту линию, çа непродолжительный срок сво-
еãо преáывания он сместил с должности 9 священников и çаменил их людьми, 
уãодными сеáе, иç которых двое имеют высшее духовное оáраçование, окон-
чили духовную академию, а двое — среднее. Установил им путём неçаконноãо 
вмешательства в дела исполнительных орãанов релиãиоçных оáъединений явно 
çавышенные çарплаты от 200 до 450 руáлей каждому в месяц и этим оáеспечил 
укрепление церкви кадрами иç нужных ему людей. Путём ведения среди насе-
ления скрытой миссионерскоãо характера деятельности, епископ Íиколай уси-
ленно доáивается увеличения в респуáлике количества действующих церквей 
и духовенства. Ведёт подстрекательскую раáоту среди верующих по воçоáнов-
лению деятельности çакрытых церквей. Îкаçывает моральную, материальную 
поддержку раçным лицам и кликушествующим элементам в сáоре подписей и 
орãаниçации подачи жалоá по поводу открытия церкви. Èскусственно поддер-

16 Законодательство о релиãиоçных культах. М., 1969. С. 136—147.
17 Подроáнее см.: Русская Православная Церковь в советское время (1917—1991). Материалы 

и документы по истории отношений между ãосударством и Церковью / Сост. Г. Штриккер. Кн. 2. 
М., 1995. 

18 Подмарицын А.Г. «Блаãоãовеен, трудолюáив и миролюáив…». Документальный портрет ми-
трополита Мануила (Виктора Викторовича Лемешевскоãо) // XХ век и Россия: оáщество, рефор-
мы, революции: электронный сáорник. Вып. 1. Ч. 1. Самара, 2013 (URL: http://sbornik.libsmr.ru/
content/files/catalog1/sb20rus_011_2.pdf. Дата оáращения: 30.03.2019).
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живает маломощные и çатухающие оáщины путём окаçания прямой финансо-
вой помощи иç средств епархиальноãо управления»19. 

Уполномоченному не нравилась неçависимость преосвященноãо Íиколая, 
стремившеãося сохранить поçиции Церкви. В Москву сооáщалось, что владыка 
«к мероприятиям, свяçанным с выполнением постановления Совета министров 
от 16 марта 1961 ãода, относится крайне реакционно», а «Постановление соáо-
ра епископов оá иçменениях, внесённых в “Положение оá управлении русской 
православной церкви” соçнательно не популяриçирует». Более тоãо, «ведёт от-
крытую линию, направленную на выкачивание средств верующих, распростра-
няя слухи, что áеç денеã нечем áудет содержать церковь». Вывод уполномочен-
ноãо çвучал катеãорично: «Èмея ввиду еãо реакционное влияние на население 
и нежелательное отношение к соáлюдению советских çаконов, относящихся 
к релиãии и церкви, считаю невоçможным дальнейшее преáывание епископа 
Íиколая в должности управляющеãо Чеáоксарско-Чувашской епархии»20.

Тем временем по укаçанию Совета по делам РПЦ Маклашкин раçраáотал 
план мероприятий, направленных на реалиçацию правительственных решений. 
Текст принятоãо 16 марта 1961 ã. постановления áыл раçмножен и доведён до 
исполкомов районных и ãородских советов. Состоялся семинар, на котором под-
роáно раçъяснялись çадачи местных советов. В районах с наиáольшим количе-
ством действующих церквей (Алатырский, Порецкий, Мариинско-Посадский, 
Чеáоксарский) проводился осоáый инструктаж ответственных раáотников21. 

В соответствии с укаçаниями иç центра Совет министров автономии в ав-
ãусте 1961 ã. подãотовил «Положение о ãруппах содействия по наáлюдению и 
контролю çа деятельностью релиãиоçных оáществ и духовенства при исполко-
мах ãородских и районных советов депутатов, трудящихся Чувашской АССР». 
Íа эти ãруппы уполномоченный должен áыл опираться в своей повседневной 
раáоте. Фактически они становились еãо «оком» на местах. Èх соçдавали при 
всех местных советах иç 9—15 депутатов, раáотников культурно-просветитель-
ских и оáраçовательных учреждений, членов колхоçных правлений, пропаãан-
дистов-атеистов, пенсионеров и местноãо актива. Èм поручалось систематиче-
ски наáлюдать çа релиãиоçной оáстановкой в своём населённом пункте, выяс-
нять, кто посещает храмы и как часто совершаются оáряды, «иçучать методы 
и приёмы, к которым приáеãают служители культа для расширения или со-
хранения своеãо влияния на отсталую часть населения и молодёжь», выявлять, 
коãо иç молодых людей священнослужители пытались подãотовить к поступле-
нию в семинарию или научить уставу церковной служáы, раскрывать спосоáы 
увеличения приходских доходов, «окаçывать помощь финансовым орãанам в 
выявлении действительных доходов служителей культа в целях правильноãо и 
полноãо их оáложения подоходным налоãом». Данные ãруппы никакими ад-
министративными правами не наделялись, но моãли сильно осложнить жиçнь 
приходам22. 

После получения «Èнструкции по применению çаконодательства о куль-
тах» началось отстранение священнослужителей от финансово-хоçяйственной 
деятельности. 4 мая, по доãоворённости с епископом, в канцелярию уполномо-

19 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 87, л. 90—91. 
20 Там же, л. 92—93.
21 Там же, л. 80—81. 
22 Там же, л. 142—145. 
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ченноãо приãласили áлаãочинных всех окруãов для оçнакомления с иçданным 
18 апреля постановлением Синода. Íа совещании владыка Íиколай áыл вы-
нужден дать настоятелям укаçание передать в распоряжение исполнительных 
орãанов приходов все дела, относящиеся к их экономическому положению. 
В мае—июне старых членов «двадцаток» çаменили новыми, áолее лояльными 
власти (всеãо çа эти месяцы иç исполнительных орãанов и ревиçионных комис-
сий вывели 98 человек в 34 приходах). Двух священников сняли с реãистрации, 
штаты церквей сократили на 17 человек, епархиальное управление лишилось 
троих иподиаконов, архиерейскоãо келейника, ревиçора, çавхоçа и повара23. 

Îсоáое внимание Маклашкин уделял оãраничению церковных доходов. 
В приходских кассах çачастую окаçывалось çначительно áольше средств, чем 
укаçывалось в официальных отчётах, что поçволяло делать единовременные 
выплаты раáотникам храма, уходя от высоких налоãов, которыми оáлаãались 
«служители культа». Маклашкин доáился прекращения такой практики и оáло-
жения приходских певчих подоходным налоãом по ставкам, предусмотренным 
для некооперированных кустарей. В ряде мест (Гришино, Хормалы, Луцкое, 
Выполçово, Íикулино, Гарт, Батеево, Мусирмы, Карамышево, Íово-Èшино) 
это привело к раçвалу люáительских хоров. Кроме тоãо, уполномоченный че-
реç доверенных лиц, введённых в приходские советы, доáился снижения цен 
на треáы и просфоры. В реçультате в сёлах Сыреси и Íикулино Порецкоãо 
района церкви пришлось çакрыть иç-çа отсутствия средств, неоáходимых для 
их содержания24. 

При этом власти старались вçять под контроль не только денежные доходы 
духовенства, но и люáые пожертвования, поступавшие от прихожан. 11 сен-
тяáря 1961 ã. Министерство финансов Чувашской АССР выпустило циркуляр 
«Îá улучшении раáоты по выявлению доходов служителей релиãиоçноãо культа 
и друãих лиц, раáотающих в орãанах релиãиоçных оáществ». В нём отмечалось, 
что при начислении налоãов «совершенно не учитываются приношения веру-
ющих çа совершение релиãиоçных [оáрядов] в дни áольших церковных праçд-
ников таких продуктов, как яйца, сахар, мука, вино. Èмеются факты, коãда 
в отдельных церквах служителям культа на пасху кроме продуктов верующие 
приносили живую птицу, однако эти доходы финансовыми орãанами не учи-
тываются. В ряде случаев не учитываются доходы служителей культов от пере-
продажи свечей, полученных от верующих при совершении оáрядов (испове-
ди, молеáны и т.п.). Продавцы свечей систематически утаивают часть выручки 
от продажи свечей. Îдин килоãрамм свечей условно принимается çа 350 шт. 
свечей, тоãда как в одном килоãрамме их насчитывается до 400 и áолее све-
чей. Вырученные деньãи от продажи свечей сверх 350 шт. в каждом килоãрам-
ме остаются у продавца свечей». Впредь ãородским и районным финотделам 
следовало «оáеспечить точное соáлюдение укаçаний Министерства финансов 
СССР от 25 апреля 1961 ã. № 166 “Î порядке оáложения налоãами служителей 
релиãиоçных культов и друãих лиц, получающих доходы от релиãиоçных оáъ-
единений”. Реãулярно оáследовать доходы служителей релиãиоçных культов в 
дни церковных праçдников и áудничные дни. При оáследованиях и налоãовом 
оáложении служителей релиãиоçноãо культа учесть укаçания, даваемые в на-

23 Там же, л. 82; ГАСÈ ЧР, ф. 1, оп. 28, д. 9, л. 48.
24 ГАСÈ ЧР, ф. 1, оп. 28, д. 9, л. 48—49.
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стоящем письме. В целях полноãо выявления доходов от продажи свечей про-
вести контрольные пересчёты количества свечей в одном килоãрамме»25. 

По новым правилам приходские суммы, которые до тоãо хранились в сáер-
кассах, треáовалось сдавать в Государственный áанк (как это делали все прочие 
юридические лица). Îпасаясь остаться áеç наличности, а то и вовсе áеç денеж-
ных средств, оáщины шли на раçноãо рода уловки: делали на счёт в Госáан-
ке неáольшие отчисления, а основной капитал хранили на счетах доверенных 
лиц в сáеркассе. Íапример, оáщина церкви с. Мусирмы на текущем счёте в 
Госáанке имела 400 руá., а на имя каçначея А. Павловой раçместила в сáер-
кассе вклад в 27 тыс. руá. Проверки покаçали, что подоáная практика носила 
массовый характер и неãласно поддерживалась правящим архиереем. Îднако 
«доверенные лица» моãли и присвоить деньãи, как случилось в с. Штанаши 
Красночетайскоãо района. Îáщина местной церкви никакоãо текущеãо счёта 
не имела, а свои доходы неçаконно хранила в сáеркассе как вклад ãражданина 
Алексеева, не имевшеãо постоянноãо места жительства и определённых çаня-
тий и не желавшеãо, несмотря на катеãорические треáования членов «двадцат-
ки» и епархиальноãо управления, ничеãо воçвращать26.

В 1962 ã. уполномоченному удалось навяçать приходам новую систему 
оплаты труда священнослужителей. Маклашкин рассчитывал, что «при уста-
новлении твёрдоãо оклада на çарплату не áудет осоáоãо рвения ãнаться çа уве-
личением количества оáрядов». В своём отчёте он рапортовал: «Ликвидирована 
ранее существующая порочная система содержания служителей культа на дохо-
дах, получаемых от исправления треá. Îдновременно с проведением раáоты по 
отстранению духовенства от руководства финансово-хоçяйственной деятель-
ностью в релиãиоçных орãаниçациях с помощью местных орãанов власти áыла 
начата раáота по переводу служителей культа с доходов на твёрдый оклад, уста-
навливаемый по усмотрению исполнительных орãанов оáщин. В данное время 
все служители культа наравне с раáотниками оáслуживающеãо персонала церк-
ви состоят на твёрдом окладе. Раçмеры получаемых ими окладов колеáлются 
от 110 руá. до 350 руá. Максимальные оклады по 300 руá. получают служители 
культа ãородских мест. В сельской местности 9 человек получают по 250 руá., 
13 человек — по 200 руá., 10 человек — по 150 руá. и 2 человека — по 110 руá. 
в месяц»27. 

Средняя çараáотная плата в СССР в 1962 ã. составляла примерно 81 руá. в 
месяц28, и, на первый вçãляд, установленный оклад поçволял сохранять потре-
áление на уровне квалифицированноãо раáотника ãосударственноãо предприя-
тия. Îднако священники оáлаãались подоходным налоãом по норме, установ-
ленной для некооперированных кустарей, т.е. по максимальной ставке. Тем 
не менее, часть духовенства, осоáенно в малочисленных сельских приходах, 
встретила нововведение áеç ропота, некоторые священники даже открыто ãо-
ворили о том, что теперь áудут жить ãораçдо спокойнее. Íапример, настоятель 
церкви с. Акулево Чеáоксарскоãо района çаявлял: «Íечеãо сеáя наãружать кре-

25 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 92, л. 223—224.
26 ГАСÈ ЧР, ф. 1, оп. 28, д. 9, л. 45.
27 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 99, л. 10—11.
28 Таáлица среднемесячной çараáотной платы в стране для конвертации пенсионных прав в 

расчётный пенсионный капитал (Сайт Îтделения Пенсионноãо фонда Российской Федерации по 
Чувашской Респуáлике. URL: http://gov.cap.ru/home/60/sites/upfr/ocenkan/zarplata/szp.htm?page=. 
Дата оáращения: 30.03.2019).
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стинами в áудни, мы установили у сеáя такой порядок, чтоáы крестить детей 
привоçили только в воскресные и праçдничные дни. Îтслужил в неделю один 
день, дальше ты уже своáодный». Священник церкви с. Перво-Чурашево Ци-
вильскоãо района на çамечание старосты о сокращении дохода от треá отвечал: 
«За мои дополнительные çаáоты у меня жалование не приáавится, хватит Вам 
пока денеã на содержание церкви и священника, áольше нам их не нужно, всё 
равно попросят на пополнение Фонда мира»29. Îднако в мноãолюдных прихо-
дах, ãде духовенство на áуднях целый день моãло áыть çанято треáами, переход 
на твёрдый оклад оçначал существенное снижение личных доходов. Íапример, 
священники церкви ãорода Канаша в 1962 ã. дважды воçвращались к прежней 
системе воçнаãраждения çа треáы, хотя ставку им установили весьма солидную — 
по 300 руá. в месяц. При этом они пытались окаçывать давление на приходской 
совет, уãрожая совместно покинуть свой пост, что моãло привести к çакрытию 
храма30.

Îтрицательно скаçывалась на церковных финансах и навяçанная приходам 
Советом по делам РПЦ в 1962 ã. система квитанционноãо учёта релиãиоçных 
оáрядов. Для оплаты совершения крещений, венчаний и отпеваний вводились 
квитанции установленноãо оáраçца. В них укаçывались фамилия, имя и отче-
ство лица, вносившеãо деньãи, еãо адрес, вид оáряда, сумма. В осоáую книãу 
учёта çаписывались серия и номер соответствующеãо акта ãражданскоãо со-
стояния (свидетельства о рождении, áраке или смерти), отмечалось, кем этот 
документ выдан. При крещении укаçывались отец и мать реáенка по свиде-
тельству о рождении и паспортам. Îформление документов проиçводилось в 
присутствии оáоих родителей31. Такая система, снижала количество открыто 
совершаемых оáрядов, поскольку çаписи о них реãулярно просматривались 
служащими исполкомов и сооáщались по месту раáоты родителей крещёноãо 
реáенка, что сулило им раçноãо рода неприятности.

Духовенство и приходы пытались противодействовать квитанционной си-
стеме. Прежде всеãо они старались скрыть от контроля имена тех лиц, которые 
çанимали какое-лиáо оáщественное положение и в то же время соáлюдали ре-
лиãиоçные оáряды. Íапример, счетовод Кушниковской церкви Чеáоксарскоãо 
района при крещении реáёнка члена партии çаписала в квитанции еãо отцом 
совершенно постороннеãо жителя ãорода Марпосада, у котороãо вооáще не 
áыло детей. Каçначей чеáоксарскоãо Введенскоãо соáора È.Ф. Фёдорова по до-
ãоворённости со священниками оформляла денежные квитанции на выдуман-
ные фамилии áеç укаçания имени, отчества и адреса плательщика. А техничка 
тоãо же соáора по совету епископа направила от имени верующих телеãрамму 
председателю Совета по делам РПЦ Куроедову о неçаконных действиях упол-
номоченноãо. Владыка командировал в патриархию и Совет секретаря епар-
хиальноãо управления È.М. Сретенскоãо, который пытался докаçать, что тре-
áования Маклашкина вынуждают священнослужителей нарушать церковные 
каноны о таинстве крещения, и доáивался отмены квитанционноãо учёта, но 
поддержки в Москве не получил32. 

29 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 99, л. 10—11.
30 Там же, л. 11—12.
31 Там же, л. 13.
32 Там же, л. 14—15.
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Îсоáое давление чувашский уполномоченный окаçывал на оáщину ãлав-
ноãо храма епархии — Введенскоãо кафедральноãо соáора. По-видимому,  
Маклашкин хотел полностью ликвидировать очаã «релиãиоçноãо мракоáесия» 
в столице респуáлики. В конце октяáря 1960 ã. при еãо участии Министер-
ство культуры Чувашской АССР провело проверку испольçования этоãо па-
мятника истории и архитектуры, выявив ряд несанкционированных переделок 
внутри çдания (свечную мастерскую переоáорудовали под крестильню, расши-
рили хоры, провели водопровод, установили титан, печное отопление çаме-
нили на паровое). Комиссия сочла, что эти факты свидетельствуют «о явном 
иãнорировании çаконов Советскоãо ãосударства, направленных на сохранение 
памятников истории культуры и çодчества советской страны, и приводят к 
уничтожению памятников»33. Министерство предписало оáщине привести все 
помещения в прежний вид до 1 февраля 1961 ã., уãрожая в случае неисполне-
ния «применить санкции, предусмотренные доãовором»34. 

В состав «двадцатки» соáора Маклашкин старался включить специаль-
но подоáранных им людей. Для этоãо он áлокировал своáодное проведение 
приходскоãо соáрания и откаçывался реãистрировать неуãодных ему членов 
«двадцатки», оáъявлял «неçаконными» составленные прихожанами протоко-
лы. Епископ, напротив, желал, чтоáы представителями оáщины выступали 
лишь ãлуáоко верующие христиане. Кандидатов в члены приходскоãо совета 
он расспрашивал о том, «почему редко посещает церковь, состоял ли в партии, 
почему допускает выступления против духовенства». Это очень не нравилось 
Маклашкину35. 

В реçультате владыке Íиколаю пришлось оáратиться к патриарху с жа-
лоáой на уполномоченноãо: «Íастоящим имею долã сооáщить Вашему Свя-
тейшеству, что çа последние месяцы положение Чеáоксарскоãо кафедральноãо 
соáора соçдалось критическое. Дело в том, что Чеáоксарский Горисполком 
в лице çам[естителя] председателя Яãодкиной А.С., при полном единодушии 
местноãо уполномоченноãо по делам РПЦ Маклашкина Я.Г. установил следу-
ющий порядок орãаниçации и оформления списка 20-ки. Для тоãо, чтоáы стать 
членом 20-ки, желающий подаёт çаявление о том в Горисполком, подписыва-
ется в доãоворе о передаче храма и культимущества оáщине. В Горисполкоме 
в çаявлении делают пометку “соãласовано”. Этим оформление вступления в 
члены 20-ки çаканчивается. Íи церковный совет, ни соáрание 20-ки не име-
ют права даже оáсуждать о приãодности çаявителя áыть членом 20-ки. Такое 
положение представляет Горисполкому полную воçможность ввести в состав 
20-ки лиц с явной целью их раçлаãательной деятельности. Ссылаясь на § 14 по-
ложения о Церкви, которым “реãистрирующим орãанам предоставляется пра-
во отвода иç состава членов исполнительноãо орãана релиãиоçноãо оáщества 
или ãруппы верующих отдельных лиц”, Горисполком и уполномоченный áеç-
ãранично широко польçуются этим правом и отводят почему-лиáо неуãодных 
лиц не только иç состава исполнительноãо орãана (церк[овноãо] совета), но и 
иç ревкомиссии. При этом никаких оáъяснений причин отвода не сооáщают. 
Такая система комплектования 20-ки имеет первостепенное çначение. Мало 
тоãо, что она не вяжется с принципом демократичности, но она подрывает 

33 Там же, д. 92, л. 28.
34 Там же, л. 27.
35 ГАСÈ ЧР, ф. 1, оп. 28, д. 9, л. 44.
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самую основу официальноãо существования церковной оáщины… Íевольно 
является опасение, что такая система может привести к раçложению церковной 
оáщины. Кроме тоãо, искусственно соçдаётся и множество друãих претенçий, 
свяçанных с проиçведённой реставрацией живописи, с улучшением внутренне-
ãо состояния храма (частичное водяное отопление, укрепление хоров, áлаãоу-
стройство прилеãающеãо переулка: посадка деревьев, цветов, устройство ска-
меек и проч.). Всё это ими рассматривается как нарушение çаконности. При 
такой явно тенденциоçной тактике в отношении к церкви со стороны местных 
властей я áессилен в áорьáе çа соáлюдение çаконности к церкви и нуждаюсь в 
самой действенной помощи со стороны Патриархии»36.

Маклашкину и тем, кто еãо поддерживал в ãорисполкоме, всё же удалось 
провести в «двадцатку» нужных им людей. Îднако, как вскоре выяснилось, 
это не дало ожидаемоãо реçультата. В отчёте çа 1962 ã. уполномоченный при-
çнал, что «исполнительный орãан Чеáоксарскоãо Введенскоãо соáора в соста-
ве еãо председателя Долãова Ф.Я. и членов Колесниковой З.М. и Филиппо- 
вой С.В. çареãистрированный по рекомендации исполкома Чеáоксарскоãо ãор-
совета, окаçался явно неподходящим для проведения мероприятий, вытекаю-
щих иç современной оáстановки». Как утверждал Маклашкин, «в стремлении 
соçдать вокруã сеáя и церкви определённое ядро иç круãа своих лиц, Долãов Ф.Я. 
усиленно доáивается включения своих приáлижённых в состав “двадцатки”, 
одновременно вытесняя оттуда неуãодных ему лиц. В первое время открыто иã-
норировал установление квитанционной системы учёта релиãиоçных оáрядов. 
Сочиняя всевоçможные жалоáы путём иçмышления неправдоподоáных фактов 
на раáотников орãанов власти, откаçывался прислушиваться к их рекоменда-
ции. Всячески уклонялся от оформления денежных документов на крещение 
реáёнка в присутствии самих родителей. Îткаçываясь отстранять от раáоты 
лиц, отведённых Чеáоксарским ãорсоветом иç состава исполнительноãо орãа-
на церкви, соçнательно уклоняется от переоформления оáраçцов подписей в 
áанковских документах на друãие лица, а сам распространяет среди верующих 
в оправдании сеáя ложные слухи, áудто áы орãаны власти в áанке çакрыли 
лицевой счёт церкви и этим притесняют права верующих. Помимо этоãо, Дол-
ãов поçволяет также недисциплинированность в отношении соáлюдения пра-
вил по охране памятника архитектуры и искусства XVII века, находящеãося 
в польçовании верующих. Îткаçывается выполнять треáования Министерства 
культуры Чувашской АССР. Приведённые факты свидетельствуют, что Долãов 
окаçался в управлении церковью не представителем верующих, а типичным 
ставленником попов. Вопрос о невоçможности дальнейшеãо еãо оставления в 
должности председателя исполнительноãо орãана церкви мною поставлен пе-
ред исполкомом Чеáоксарскоãо ãородскоãо Совета, который должен раçрешить 
еãо в áлижайшем áудущем»37. Íедовольство уполномоченноãо выçывало и то, 
что «каçначей Фёдорова È.Ф. начала допускать нарушения советскоãо çако-
нодательства о культах. Зная хорошо, что по çакону релиãиоçные орãаниçации 
не имеют права çаниматься друãой деятельностью, кроме деятельности, на-
правленной на удовлетворение релиãиоçных потреáностей верующих, испол-
нительный орãан Чеáоксарскоãо соáора начал çаниматься приоáретением от 

36 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 92, л. 137—138.
37 Там же, д. 99, л. 23.
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населения çолотых монет царской чеканки и драãоценных камней. Причём всё 
это проходило áеç всякоãо оформления и çаписи в соответствующих книãах»38.

Долãов и еãо сторонники довольно жёстко отстаивали неçависимость 
церковных дел от вмешательства исполкома ãорсовета и уполномоченноãо.  
По словам Маклашкина, посетившую «двадцатку» М.Í. Шелевую (çанимав-
шую пост çаместителя председателя ãорсовета) «оçначенная ãруппа встретила 
враждеáно, с провокационными выпадами против советских орãанов. Íапри-
мер, áухãалтер церкви Васильева на соáрании Шелевой М.Í. çаявила: “Мы Вас 
на это соáрание на приãлашали, çачем вы пришли? Зачем вмешиваетесь в наши 
церковные дела”? Îтведённая иç состава исполнительноãо орãана Фёдорова Ю. 
начала кричать: “Зачем вы пришли сюда? Мы вам не подчиняемся, потому что 
церковь отделана от ãосударства”! Член “двадцатки” Белкин В.Е. сторонник 
Долãова, оáращаясь к т. Шелевой М.Í. çаявил: “Вам çдесь делать нечеãо, мы 
сами хоçяева çдесь и своими делами оправимся áеç вас”. Долãов прямо çаявлял, 
что Шелевая и уполномоченный Маклашкин “хотят в состав церковноãо сове-
та подсунуть своеãо человека Колесникову” (Шелевая и Колесникова коãда-то 
раáотали в одной орãаниçации)»39.

28 февраля 1963 ã. исполком Чеáоксарскоãо ãорсовета решил «отвести 
иç состава исполнительноãо орãана церкви Долãова Ф.Я.». В вину ему стави-
лось то, что он самовольно отстранил от управления соáором Филиппову и  
Колесникову (ставленников исполкома и Маклашкина) и вместо них пере-
дал дела по управлению имуществом и финансами церкви È.Ф. Фёдоровой и  
А.А. Смирновой, причём выплачивал им çарплату, а это, по мнению исполко-
ма, áыло «áлаãотворительной деятельностью, çапрещённой çаконодательством».  
В исполкоме не сомневались в том, что «в “двадцатке” соçдана определённая 
ãруппировка для противодействия выполнению çаконов о культах»40. Îднако 
представителям ãорсовета, приáывшим для участия в перевыáорах, Долãов çая-
вил, что решение оá отводе еãо иç состава исполнительноãо орãана он не при-
çнаёт и соçывать «двадцатку» не áудет. Вторично наçначенное соáрание также 
áыло им сорвано41.

Тоãда уполномоченный оáратился çа содействием к респуáликанскому 
правительству. «Для устранения соçдавшейся ненормальности, — сооáщал 
он, — считаю неоáходимым, что Совету министров Чувашской АССР следует 
предложить исполкому Чеáоксарскоãо ãорсовета оáеспечить в áлижайшие дни 
проведение соáрания членов двадцатки и иçáрание новоãо состава исполни-
тельноãо орãана церкви. До соçыва соáрания предупредить персонально каждо-
ãо члена “двадцатки” о недопустимости нарушения çаконодательства о культах 
и в случае проявления какоãо-лиáо саáотажа от участия на соáрании исполком 
ãорсовета вынужден áудет ставить вопрос о расторжении доãовора на право 
польçования молитвенным домом и культовым имуществом»42. 

Îднако и верующие не соáирались сдаваться. 15 апреля 1963 ã. оáщина 
соáора оáратилась с жалоáой к первому секретарю Чувашскоãо оáкома КПСС 
С.М. Èслюкову, уáеждая еãо в своей лояльности и оáращая внимание на мо-

38 Там же, д. 102, л. 31.
39 Там же, л. 34.
40 Там же, д. 104, л. 44.
41 Там же, д. 102, л. 35.
42 Там же, л. 37.
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ральный оáлик и классовое происхождение своих противников. «Заявляем, — 
писали прихожане, — что нам крайне оáидно, что нас никто не хочет понять. 
Мы никоãда не выступали против соáрания и не выступаем против неãо и сей-
час. Коãда в феврале прошлоãо ãода Горсовет при личном участии в соáрании 
двадцатки çампредседателя Горсовета Шелевой навяçала нам в двадцатку и в 
состав Церковноãо Совета проштрафившуюся и судимую в прошлом Колесни-
кову, мы тотчас же оáратились в Горсовет и к уполномоченному Маклашкину 
с просьáой раçрешить нам соáрание для переиçáрания Колесниковой. Тоãда и 
Шелевая и Маклашкин и слышать не хотели о новом соáрании. È только коã-
да нас поддержали в Москве, в Совете по делам православной церкви, что мы 
имеем право не допускать к раáоте сомнительных людей и на этом основании 
мы не приняли Колесникову… Тоãда Шелевая и Маклашкин стали верáовать 
всяких áродячих пьяниц в состав какой-то новой двадцатки и под прикрыти-
ем раáотников Горсовета — Горáунова и Малиновскоãо решили силой прове-
сти на очередном соáрании в Церковный Совет Русина и ту же Колесникову.  
Îá этом, не скрывая, çаявляет сам Русин и Колесникова. Что иç сеáя представ-
ляет Русин М.È. и Колесникова — оáщеиçвестно. Íе понятно только одно: как 
иçвестный всем Чеáоксарам потомственный купец-деляãа, кулак, сросшийся с 
прилавком и áарышами, а в последнее время çлостный клеветник, вымоãатель 
и çловредная яçва Чеáоксарской оáщественности, — вдруã окаçался в áольшом 
почёте у Шелевой и Маклашкина! Íе странно ли это? Тоãда как председатель 
Церковноãо Совета Долãов выходец иç áедняцкоãо крестьянства, участник с 
оружием в руках в ãоды Гражданской войны çа освоáождение нашей Родины 
от враãов типа Русиных, а çатем долãолетний орãаниçатор колхоçноãо строя, 
çащитник Родины в ãоды Îтечественной войны и во всём остальном честный 
Советский ãражданин и человек, — вдруã окаçался на старости лет ошель-
мованным, оклеветанным таким Русиным и по еãо щучьему велению ставит-
ся Маклашкиным вопрос оá отводе Долãова иç состава Церковноãо Совета.  
Мы уáедительнейше просим подумать, на основании каких это çаконов и ста-
тей моральноãо кодекса действуют все те, кому таким нечестным путём хочется 
уáрать Долãова. Мы уверены, что в Советском çаконодательстве наших дней 
таких çаконов не существует. А на явное áеççаконие мы соçнательные ãраждане 
нашей страны пойти не можем»43.

Íе дождавшись реакции на это письмо, 18 нояáря 1963 ã. прихожане со-
áора оáратились в ЦК КПСС и лично к первому секретарю Í.С. Хрущёву: 
«Чеáоксарский ãорсовет самым áеççастенчивым оáраçом вмешивается во вну-
тренние дела церкви. Это вмешательство выражается то в отводе иç состава 
членов 20-ки и исполнительноãо её орãана áеç всякоãо оáъяснения причин, 
то в самовольном включении в состав 20-ки лиц, прямо вопреки желанию са-
мой 20-ки, то в прикаçании соáрать оáщее соáрание 20-ки для переиçáрания 
членов исполнительноãо орãана и т.д. Были случаи, коãда на принудительном 
оáщем соáрании 20-ки члены Горсовета, как, например, áыв[ший] çам[ести-
тель] председателя Шелевая сама намечала пожелательных ей лиц. Широко ис-
польçуются уãроçы, вплоть до предания суду членов 20-ки, воçражающих про-
тив вмешательства Горсовета во внутренние дела церкви, и множество друãих 
фактов самоãо ãруáоãо администрирования членов Горсовета. Эти нарушения 
çаконности происходят при прямой поддержке, если не скаçать, по инициа-

43 Там же, л. 40—41. Стилистика, орфоãрафия и пунктуация подлинника сохранены.
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тиве, местноãо уполномоченноãо Маклашкина Я.Г. Всё это выçывает край-
нее воçáуждение среди верующих и накаляет атмосферу [во] вçаимоотноше-
ниях массы и представителей ãражданской власти ãорода. Дело дошло до тоãо, 
что 14 июня 1963 ã. ãруппа лиц, настроенных раáотниками Горсовета, не дав 
çакончить áоãослужение, çашла в храм, чтоáы насильственным оáраçом сме-
нить руководство церковной орãаниçации. Îна тут же, в храме, çатеяла ссору 
с верующими, доходя до ãруáых оскорáлений релиãиоçноãо чувства верующих. 
Верующие выãнали неçваных ãостей иç храма. После этоãо на некоторое вре-
мя наступило çатишье, но в последнее время снова усилился административ-
ный нажим со стороны Чеáоксарскоãо Горсовета на церковную орãаниçацию 
с открытой уãроçой çакрытия храма. Атмосфера снова накаляется. Îáо всех 
наиáолее реçких нарушениях çаконности со стороны Чеáоксарскоãо Горсове-
та неоднократно сооáщалось в оáком партии. Двадцатка просила оáком пар-
тии оáъективно раçоáрать её çаявление и принять меры к ликвидации ненор-
мальностей в этой оáласти оáщественной жиçни. Íо вот проходит уже пол-
ãода, а Чеáоксарский Îáком Партии продолжает хранить мёртвое молчание.  
Мы считаем, что в настоящее время осоáенно неоáходимо поддерживать в 
стране мир, тишину и спокойствие на основе точноãо выполнения çаконности. 
Если так поступают под видом антирелиãиоçной пропаãанды, то такой метод 
антирелиãиоçной раáоты ничеãо оáщеãо не имеет с учением В.È. Ленина, рас-
поряжениями и раçъяснениями Правительства, Партии и периодической печа-
ти о ведении антирелиãиоçной пропаãанды на основе научноãо атеиçма, а не 
путём администрирования, наскоков, насмешек, оскорáлений и т.д. Подавая 
жалоáы в Чувашский Îáком Партии на неçаконные действия Чеáоксарско-
ãо Горсовета, мы надеялись, что Îáком раçъяснит Горсовету неправильность 
еãо действий и укажет путь уçаконенной нормалиçации жиçни в этой оáласти.  
Îднако Îáком до сих пор ни на одну жалоáу не даёт никакоãо ответа. Просим 
ЦК партии поáудить Чувашский оáком партии раçоáрать все наши жалоáы. 
Мы верим, что еãо оáъективный раçáор жалоá внёс áы умиротворение и помоã 
áы иçáежать моãущих áыть никому не нужных эксцессов»44. Судя по стилю, это 
письмо, скорее всеãо, áыло составлено или секретарём епархии Сретенским 
(áывшим учителем), или священником Демьяновичем. 

До лета 1964 ã. властям так и не удавалось справиться с соáорной «двадцат-
кой» и сместить старосту Долãова. Маклашкину пришлось даже орãаниçовать 
кампанию в местной печати против церковных «мятежников». 14 и 28 июня 
1964 ã. в ãаçете «Советская Чувашия» вышла статья «За стеной кафедральноãо 
соáора». В ней расскаçывалось, как, «çлоупотреáляя терпением ãорисполкома, 
Долãов самоçванно продолжает исполнять должность, от которой отстранён 
áольше ãода наçад. Более тоãо, он неçаконно подписал после этоãо доãовор на 
аренду соáора. Между тем доãовор, çаключённый отставным “церковным ста-
ростой”, не имеет çаконной силы»45. Прихожане ответили на статью очередным 
письмом в оáком, ãде для еãо рассмотрения соçдали комиссию, но она сочла 
жалоáу ãраждан неоáоснованной. Вскоре «двадцатка» соáора «приçнала неоá-
ходимым иçáрать исполнительный орãан и прекратить допускаемые нарушения 
çаконодательства о культах»46. 

44 Там же, л. 64—65.
45 Суздалин И. За стенами кафедральноãо соáора. // Советская Чувашия. 1964. 28 июня. С. 3. 
46 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 106, л. 51. 
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Íередко, по укаçанию уполномоченноãо, контролирующие орãаны устра-
ивали проверки в соáоре во время áоãослужения. Верующие жаловались в  
Министерство финансов РСФСР на нарушение принятоãо 25 апреля 1961 ã. 
постановления Минфина СССР, прямо çапрещавшеãо проводить ревиçию во 
время церковной служáы. «Доводим до вашеãо сведения, — сооáщали они, — 
что 28 октяáря сеãо ãода Горфинотдел в лице тов. Расскаçчикова áыла проиç-
ведена не своевременная проверка свечей в церковных ящиках, что выçвало  
неудовольствие мноãих верующих. Íа основании иçвестных нам постановлений 
проверка во время áоãослужения çапрещается. Просим дать им соответствую-
щие укаçание о недопущении впредь таких действий». Давление окаçывалось 
и на рядовых сотрудников соáора, которых с помощью провокаций и психо-
лоãическоãо нажима вынуждали уйти с церковной раáоты47. Только áлаãодаря 
стойкости прихожан, духовенства и епископа Íиколая, писавших жалоáы во 
все воçможные инстанции, соáор удалось отстоять. Íо, как áы то ни áыло, при 
иçвестной сплочённости, испольçуя осоáенности коммунистической идеолоãии 
и советскоãо правоприменения, верующие в 1960-х ãã. моãли áороться çа свои 
права даже в условиях антирелиãиоçной кампании. В этом состояло существен-
ное отличие от аналоãичных мероприятий 1920—1940-х ãã.

Ещё одним инструментом áорьáы с Церковью стал единовременный учёт 
молитвенных çданий и прочеãо имущества, находившеãося в польçовании ре-
лиãиоçных оáъединений. Это поçволяло получить полные данные о матери-
альном положении приходов и, в случае оáнаружения реальных или мнимых 
недостатков (аварийность çдания, несоáлюдение треáований áеçопасности и 
т.д.), çакрывать их под áлаãовидным предлоãом48. 

14 сентяáря 1961 ã. Совет министров Чувашской АССР воçложил ответ-
ственность çа проведение учёта в респуáлике на исполкомы районных и ãород-
ских советов депутатов. 15 октяáря на совещании çаместителей председателей 
исполкомов в Чеáоксарах уполномоченный раçъяснил стоящие перед ними çа-
дачи. Тоãда же их оáеспечили специально раçраáотанными áланками. Тех, кто, 
непосредственно çанимался учётом, Маклашкин инструктировал на местах, 
ãде устраивались специальные семинары. Íо соáранные çатем их участниками 
данные покаçали, что Церковь в Чувашии продолжает польçоваться влиянием. 
Èç 39 официально çареãистрированных и действовавших храмов наиáольшей 
популярностью польçовались 11, в которых по áольшим праçдникам соáира-
лось до 1,5 тыс. человек49. Релиãиоçные оáъединения располаãали множеством 
всевоçможных построек. По раçличным доãоворам им áыло передано 13 жи-
лых домов и 11 сторожек. Кроме этоãо, с 1945 ã., самовольно и по официаль-
ному раçрешению они построили и приоáрели 35 жилых домов (ещё десять 
окаçались неçаконно оформленными как соáственность отдельных служителей 
культа) и свыше 60 подсоáных помещений. Помимо священников, в церквах 
Чувашской АССР трудилось 866 человек (611 иç них получали çараáотную пла-
ту). Учёт выявил в респуáлике 44 недействующих церковных çдания, çакрытых, 
в основном, ещё до 1941 ã. С тех пор они испольçовались под всевоçможные 

47 Берман. А.Г. Мелочи приходской жиçни… С. 16—17, 20.
48 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 91.
49 К их числу относились Раскильдинская (Аликовский район), Хормалинская (Èáресинский 

район), Íово-Тинчуринская (Яльчикский район), Гришинская (Янтиковский район), Атратьская 
и Алтышевская (Алатырский район), Мало-Чурашевская (Ядринский район), Акулевская 
(Чеáоксарский район) церкви и три ãородских храма в Алатыре, Канаше и Чеáоксарах.
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хоçяйственные и культурные нужды. Пять иç них, по мнению Маклашкина, 
подлежали сносу по ветхости50. 

Íаступление на «церковников» сопровождалось массированной идеолоãиче-
ской компанией: для населения áыли орãаниçованы 84 лекции на атеистическую 
тематику, всеãо их посетило áолее 400 слушателей51. Увеличилось количество 
антирелиãиоçных пуáликаций. Если в 1957 ã. их вышло 12, то в 1962 ã. — 49.  
В среднем в 1958—1964 ãã. ежеãодно печаталось около 30 книã, журнальных 
и ãаçетных статей, раçоáлачавших релиãию и Церковь (не считая районной 
прессы)52. Íаиáолее реçкую реакцию верующих выçвала статья Í. Черепановой  
«В тенетах церкви», посвящённая тому, как «церковники» çавлекают девушек в 
свои сети, и осоáенно в монастыри. При этом с явным недоáрожелательством 
упоминались владыка Мануил (Лемешевский) и авторитетный соáорный свя-
щенник Гриãорий Медведев и çаявлялось: «Íедавняя проверка финансовыми 
орãанами покаçала, что в Введенском соáоре áуквально оáирают верующих. 
Там свечи и просвиры продаются в несколько раç дороже, чем они оáходятся 
самой церкви. Так выãлядит на деле проповедь áескорыстия: не такие уж áес-
среáреники те, кто проповедует áескорыстие. Да и в монастырях соáираются 
люди, отнюдь не рассчитывающие жить трудами праведными. Íаоáорот, их 
расчёт на доáрохотные приношения»53.

Хамский тон пуáликации воçмутил православных читателей54. Свой ãнев 
некоторые иç них выраçили в письме «дороãой редакции “Сов[етской] Чу-
вашии”»: «Вы на родной ãаçете напечатали статью сумасшедшеãо человека  
Í. Черепановой “В тенетах церкви”. Íарод просит эту статью передать ей. 
Теперь от антихриста Í. Черепановой!!! Мноãотысячный народ хочет смотреть 
твоё лицо. Просим череç ãаçету покаçать твоё лицо. Ваша статья нам верующим 
не новость. Так и должно áыть. Если áы в данное время не áыло áы такой ста-
тьи, то писание стало áы не правильным. Эта статья укрепляет веру христову. 
Черепанова! Раçве ты не çнаешь... человечество совершит всё... Ты не успеешь 
одежду свою иçносить, а áудешь свои волосы выдерãивать со страхом. Мноãо 
не áудем писать, но череç 1(2) ãода áудешь помнить, но поçдно áудет. Мы хотя 
пенсионеры... Íо теáя наçовём áеçумным антихристом. Как ты моãла смелость 
наáрать Черепанова? Монастырь — это не кино, не театр... Теáя проклинают 
не только старые люди... а все и анãелы. Ты помни череç ãод умрёшь. Мноãо не 
пишем. Ты и так-то умерла, у теáя нет чувства и совести»55. Весьма своеоáраç-
ная стилистика послания оáъяснялась тем, что для еãо авторов родным яçыком 
áыл чувашский. 

Епископ Íиколай всячески старался смяãчать последствия антирелиãиоç-
ной кампании. Íесмотря на çапрет, владыка по воçможности окаçывал помощь 
экономически слаáым приходам. Так, в 1960 ã. он выделил церкви с. Боãаты-
рёво (Цивильскоãо района) на ремонт и украшение интерьера наличные деньãи 
и стройматериалы на 24 тыс. руá. Формально не имея права распоряжаться 

50 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 97, л. 73—77.
51 Там же, д. 87, л. 85.
52 Летопись печати. Îрãан ãосударственной áиáлиоãрафии Чувашской АССР. Пичет летопиҫӗ. 

Чӑваш АССР ãосударствӑ áиáлиоãрафийӗн орãанӗ. Вып. 1—4. Чеáоксары, 1957; то же. 1958; то же. 
1959; то же. 1960; то же. 1961; то же. 1962; то же. 1963; то же. 1964. 

53 Черепанова Н. В тенетах церкви // Советская Чувашия. 1961. 25 нояáря. С. 2.
54 Подроáнее см.: Берман А.Г. Мелочи приходской жиçни... С. 20. 
55 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 58, л. 163. 
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средствами оáщины, архиерей в 1960 ã. предложил исполнительному орãану 
церкви с. Анаткиняры (Сундырскоãо района) выдать настоятелю 15 тыс. руá. 
на уплату налоãов56. 

В октяáре 1964 ã. Í.С. Хрущёв áыл смещён с поста первоãо секретаря  
ЦК КПСС и освоáождён от должности ãлавы советскоãо правительства. È 
практически сраçу началось постепенное сворачивание антирелиãиоçной кам-
пании. Уже 16 нояáря Маклашкин представил в Совет по делам РПЦ секрет-
ное письмо «Î раáоте по ликвидации административных переãиáов в отноше-
нии верующих и релиãиоçных оáъединений, допускаемых местными орãанами 
власти». Правда, самих «переãиáов» чувашский уполномоченный упорно не 
çамечал. По еãо мнению, жалоáы верующих по áульшей части «являются нео-
áоснованными и носят явно надуманный, а иноãда и клеветнический характер 
на орãаны власти». Îднако теперь уже áыло çатруднительно отрицать наличие 
«таких вопросов, коãда отдельные члены исполнительных орãанов релиãиоçных 
орãаниçаций áеç достаточных на то оснований исполкомами райãорсоветов от-
водились иç составов исполнительноãо орãана или ревиçионной комиссии». 
Между тем именно этим сам уполномоченный çанимался на протяжении всей 
своей деятельности. Районные руководители с недоумением отнеслись к иçме-
нению курса. Так, çаместитель секретаря парткома Урмарскоãо района по иде-
олоãии П.К. Сидоров, выслушав на совещании выступление Маклашкина оá 
устранении «переãиáов», констатировал: «Если мы áудем придерживаться тех 
положений, которые áыли нам иçложены çдесь товарищем уполномоченным 
совета, то до самоãо 2000-ãо ãода нам не удастся çакрыть в районе ни одной 
церкви». Î подоáном «непартийном толковании тов. Скворцовым П.К. совет-
скоãо çаконодательства о культах» Маклашкин сраçу же доложил в оáком, но 
в конце своеãо письма в Совет по делам РПЦ он счёл нужным «отметить, что 
отдельные районные раáотники политику, направленную на ликвидацию ад-
министративных переãиáов, допускаемых в отношении верующих и релиãиоç-
ных орãаниçаций, склонны расценивать как политику уступки церковникам»57.

8 декаáря 1965 ã. Совет по делам РПЦ и Совет по делам релиãиоçных куль-
тов áыли слиты в единый орãан — Совет по делам релиãий при Совете мини-
стров СССР. Поскольку Маклашкин являлся уполномоченным оáоих советов, 
ему эта реорãаниçация, каçалось áы, ничем не ãроçила, áолее тоãо — вместо двух 
информационных отчётов теперь следовало писать лишь один. Îднако владыка 
Íиколай, по-видимому, почувствовал иçменение конфессиональной политики 
и ещё в 1965 ã. направил в раçные инстанции несколько жалоá на действия 
уполномоченноãо. В частности, он сооáщал про конфликт вокруã церкви в 
с. Хормалы (Èáресинскоãо района), ãде председатель райисполкома Миронов с 
соãласия Маклашкина решил во что áы то ни стало иçãнать с прихода священ-
ника. Дело тянулось два ãода, и уполномоченный решил отыãраться на прихо-
жанах, çатяãивая реãистрацию вновь иçáранноãо церковноãо совета. Миронов 
неоднократно çаявлял оáращавшимся к нему прихожанам: «После тоãо, как 
уволите вашеãо священника Гриãорьева, áуду утверждать состав исполнитель-
ноãо орãана». Íа практике райисполком откаçывал в реãистрации áеç санкции 
уполномоченноãо, а тот отправлял ходоков оáратно к Миронову, наçывая при 
этом просителей «оскорáительными эпитетами». Представителям «двадцатки» 

56 ГАСÈ ЧР, ф. 1, оп. 28, д. 9, л. 42—43.
57 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 106, л. 46—53.
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пришлось семь раç курсировать между Хормалами, Èáресями и Чеáоксарами 
áеç какоãо-лиáо реçультата. У владыки Íиколая сложилось впечатление, что 
«всё это делается для тоãо, чтоáы вçять людей, как ãоворится, иçмором, довести 
их до такоãо состояния, что они в отчаянии отойдут от церковной орãаниçации 
и она распадётся». Îднако, отмечал епископ, «если такими действиями поль-
çуются как методом антирелиãиоçной пропаãанды, то достаточно скаçать, что 
такой метод — преступный метод, и ни в какой мере не вяжется с установками 
лениниçма, советскоãо правительства и партии». Вместе с тем на оáращения 
архиерея Маклашкин не реаãировал, а секретаря епархии, попытавшеãося про-
яснить ситуацию, наçвал «подстрекателем», предупредив, что «никакоãо ответа 
не áудет». А ведь данным делом местные проáлемы не оãраничивались. По сло-
вам преосвященноãо Íиколая, «можно áыло áы привести множество друãих… 
фактов вмешательства во внутренние дела церковной жиçни»58.

Íа этот раç Маклашкину пришлось оправдываться и перед респуáликан-
скими властями, и перед московским Советом. Îн старался переложить ответ-
ственность на исполком и враждеáно настроенноãо епископа59. Íо руководство 
Совета по делам релиãий, судя по всему, уáедилось в том, что в иçменившихся 
условиях Маклашкин уже не сможет наладить раáоту с релиãиоçными струк-
турами и деятелями. 1 февраля 1966 ã. еãо освоáодили от должности в свяçи с 
уходом на пенсию60.

Если ãоворить о реçультатах антицерковной кампании, проведённой в  
Чувашии под руководством Маклашкина, то они не выãлядят впечатляющими. 
Если в 1953 ã. в составе Чеáоксарско-Чувашской епархии действовал 41 при-
ход61, то в начале 1966 ã. их áыло 3762. Затем до середины 1980-х ãã. в епархии 
неиçменно оставалось 36 оáщин. Численность духовенства в 1953—1965 ãã.63 
сократилось с 67 до 46 человек64.

Íе увенчалась успехом и áорьáа çа снижение церковных доходов. Как при-
çнавал сам уполномоченный, çа восемь месяцев 1961 ã. по сравнению с соот-
ветствующим периодом 1960 ã. суммы в Алатырском районе увеличились: у 
церкви с. Атрать — на 600 руá. (в новых деньãах), у церкви с. Èваньково-Лени-
но — на 1,2 тыс. руá., у Миренковской — на 300 руá. В Чеáоксарском районе 
так же наáлюдался их рост: у Акулевской церкви — на 5,2 тыс. руá., у Альãе-
шевской — на 800 руá. и лишь у Янãильдинской поступления окаçались мень-
ше на 400 руá.65 В 1965 ã. уполномоченный вновь сетовал на продолжающееся 
оáоãащение церквей, осоáенно в ãородах. Так, денежные средства Введенскоãо 
соáора çа ãод выросли на 10,3 тыс. руá., канашской церкви — на 9,1 тыс. руá., 
алатырской — на 7,3 тыс. руá.66

Íе удалось достичь и реçкоãо ослаáления релиãиоçности населения, и еãо 
отчуждения от совершения оáрядов, свяçанных с жиçненными циклами чело-
века (крещение, венчание, отпевание). В 1960 ã. áыло крещено 59,2% от оáще-

58 Там же, оп. 4, д. 4, л. 60—63.
59 Там же, л. 51—57.
60 Там же, ф. 203, оп. 21, д. 1067, л. 4
61 Там же, ф. 1857, оп. 1, д. 112, л. 2.
62 Там же, д. 87, л. 9.
63 Там же, д. 66, л. 3. 
64 Там же, д. 112, л. 2.
65 ГАСÈ ЧР, ф. 1, оп. 28, д. 9, л. 50—51.
66 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 112, л. 33.
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ãо числа родившихся, в 1965 ã. — 50,6%; в 1960 ã. венчалось 16,6% вступивших 
в áрак, в 1965 ã. — 11,5%; отпевать же çа эти ãоды стали даже чаще — 49,8% и 
60,8% умерших67. Îднако эти данные не моãут считаться полными, посколь-
ку часто церковные оáряды совершались нелеãально и не документировались. 
Кроме тоãо, в Чувашской АССР проживало немало мусульман. 

Тем не менее, нельçя скаçать, что антицерковная кампания вовсе не име-
ла эффекта и не причиняла вреда. Давление на прихожан, соçдание атмосфе-
ры ãонений и нетерпимости приводили к сокращению пуáличных проявлений 
церковности. Íапример, áыл полностью прекращён çвон в 35 церквах, только 
четырём приходам удалось отстоять колокола68. Уменьшилось количество çаре-
ãистрированных церковных оáрядов. В проверенных уполномоченным 15 ре-
лиãиоçных оáъединениях данные оá оáрядах, совершённых çа восемь месяцев 
1961 ã., по сравнению с соответствующим периодом 1960 ã., свидетельствовали, 
что случаев крещения детей стало меньше на 17,3% (8 248 в 1960 ã. и 6 791 в 
1961 ã.), венчаний — на 27,4% (560 в 1960 ã. и 407 в 1961 ã.), отпеваний — на 
20,6% (1 607 в 1960 ã. и 1 277 в 1961 ã.)69. Îáщее количество çареãистрирован-
ных крещений çа 6 лет (с 1960 ã.) сократилось на 35,5%, венчаний — на 45,2%, 
отпеваний çа 7 лет — на 6,6%70.

В целом, хрущёвская антицерковная кампания покаçала áесперспектив-
ность «волюнтаристскоãо» подхода к áорьáе с релиãией. В конечном счёте, 
наличие церковных орãаниçаций определялось потреáностями населения, но 
никак не «происками попов», и с этими потреáностями власти приходилось 
считаться. Èнтенсивность «мероприятий» по áорьáе с релиãией в Чувашии во 
мноãом определялась местным уполномоченным Совета по делам РПЦ и силь-
но çависела от еãо оáщей культуры и административноãо рвения. Смена поли-
тическоãо руководства страны привела к стаáилиçации ãосударственно-церков-
ных отношений на два десятилетия. 

67 Там же, л. 23—24. 
68 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 87, л. 83.
69 ГАСÈ ЧР, ф. 1, оп. 28, д. 9, л. 48—49.
70 ГÈА ЧР, ф. 1857, оп. 1, д. 112, л. 24.




