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Соучастие в преступлении имеет своеобразную 
правовую природу. С одной стороны, оно может 
выступать в виде совместного совершения двумя 
или более лицами преступления, предусмотрен-
ного Особенной частью УК РФ, а с другой – вы-
ступать в виде относительно самостоятельного 
преступления, предусмотренного Общей и Осо-
бенной частями УК, совершенного одним лицом, 
наряду с преступлением, предусмотренным Осо-
бенной частью УК, совершенным другим лицом. 
Это законодатель иногда упускает из виду, руко-
водствуясь, как будет показано далее, акцессор-
ной концепцией соучастия в преступлении. 1

Относительная самостоятельность соучастия 
(подстрекательства, пособничества и организа-
ции) как вида преступления заключается в том, 
что оно находится в объективной и субъективной 
связи с другим преступлением, совершенным 
исполнителем, является его как бы составной ча-
стью. Однако на самом деле оно не является со-
ставной частью данного преступления, не входит 
в содержание его объективной стороны, посколь-
ку лишь создает условия для совершения этого 
деяния. Виды соучастия в преступлении, преду-
смотренные ч. 3, 4, и 5 ст. 33 УК РФ, квалифи-

1  Доцент кафедры уголовного права Юридического институ-
та Сибирского федерального университета, кандидат юри-
дических наук (E-mail: anna-155S@mail.ru).

цируются как преступления конкретного вида со 
своим юридическим составом, отличным от со-
става преступления, предусмотренного Особен-
ной частью УК.

Как и любое преступление, предусмотренное 
Особенной частью УК, соучастие в преступлении 
как вид преступления может быть оконченным и 
неоконченным преступлением. Положения, уста-
новленные ст. 29 и 30 УК, имеют к соучастию в 
преступлении прямое отношение. Они должны 
определять дифференциацию ответственности и 
наказания за соучастие в преступлении2.

Углубление дифференциации уголовной ответ-
ственности в полной мере соответствует принци-
пу справедливости, генеральным направлениям 
уголовно-правовой политики3. Отсюда очевидна 
практическая важность определения признаков 
оконченного и неоконченного соучастия в пре-
ступлении.

Согласно ст. 31 УК РФ добровольный отказ от 
доведения преступления до конца исключает уго-
ловную ответственность за приготовление пре-

2  См.: Святенюк Н. Дифференциация ответственности и ин-
дивидуализация наказания за преступление, совершенное в 
соучастии // Уголовное право. 2008. № 3. С. 44.

3  См.: Кузнецова Н.Ф. Классификация преступлений в Об-
щей части Уголовного кодекса // Дифференциация формы 
и содержания в уголовном судопроизводстве. Ярославль, 
1995. С. 23.
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ступления и покушение на него как единолично-
го субъекта, так и исполнителя как соучастника 
преступления. При этом возникают два вопроса. 
Первый вопрос: исключает ли уголовную ответ-
ственность других соучастников (подстрекателей, 
пособников и организаторов) добровольный отказ 
исполнителя? Второй вопрос: если не исключает-
ся уголовная ответственность других соучастни-
ков, то за что и как они должны отвечать?

Часть 4 ст. 31 УК устанавливает, что органи-
затор, подстрекатель и пособник не подлежат 
ответственности за соучастие в преступлении то-
гда, когда они предприняли все зависящие от них 
меры по предотвращению совершения преступ-
ления исполнителем. Но если предотвратили со-
вершение преступления не другие соучастники, а 
исполнитель? Будут ли они подлежать уголовной 
ответственности за соучастие в преступлении или 
не будут отвечать так же, как и исполнитель? При 
добровольном отказе исполнителя совершенное 
им приготовление или покушение согласно ст. 30 
УК не признается преступлением. Но поскольку 
деяние исполнителя не признается преступлени-
ем, то по формальной логике соучастие в его дея-
нии не должно признаваться соучастием в пре-
ступлении. Нет преступления, нет и соучастия в 
преступлении. Но это по формальной логике, а по 
сути все не так просто.

В ч. 5 ст. 34 УК законодатель установил уго-
ловную ответственность за неудавшееся подстре-
кательство к преступлению, в результате которого 
не было совершено преступление. Преступления 
при подстрекательстве нет, а подстрекательство 
признается преступлением. Правда, законодатель 
такое подстрекательство определил не как не-
оконченное соучастие (например, покушение на 
подстрекательство к убийству), а как приготовле-
ние к преступлению (например, приготовление к 
убийству). Но корректно ли это?

Соучастие есть особый вид преступного дея-
ния, однако несмотря на это к нему, как и к любо-
му деянию, предусмотренному Особенной частью 
УК, применимы все положения Общей части УК 
РФ. Согласно ст. 30 УК, если преступление лицом 
не было доведено до конца по не зависящим от 
него обстоятельствам, то совершенное им деяние 
признается неоконченным преступлением. При 
этом согласно ч. 2 этой статьи уголовная ответ-
ственность наступает только за приготовление к 
тяжкому и особо тяжкому преступлению.

Мы полагаем, что если преступления, на со-
участие в котором было направлено деяние, нет, 
то налицо неоконченное соучастие как поку-
шение на преступление, а если преступление, 

на соучастие в котором было направлено деяние, 
есть, то налицо оконченное соучастие как окон-
ченное преступление.

При неудавшемся соучастии нет реального 
вклада в совершение преступления, предусмот-
ренного Особенной частью УК, а значит, нет и 
соучастия в преступлении. Такая логика законо-
дателя нам понятна. По его мнению, если, напри-
мер, в результате подстрекательства не было со-
вершено преступление, исполнитель не захотел 
совершать преступление или начал совершать, 
но затем добровольно отказался от доведения его 
до конца, то нет подстрекательства, а есть при-
готовление к преступлению. Деяние, направлен-
ное на создание условий для совершения пре-
ступления, предусмотренного Особенной частью 
УК, в случае недоведения этого преступления 
до конца есть приготовление к преступлению 
(ч. 1 ст. 30 УК).

Подстрекательство есть создание условий для 
совершения преступления. Следовательно, его 
можно признать приготовлением к преступлению. 
Но законодатель по этой логике идет дальше. Со-
участием он не признает и подстрекательство, в 
результате которого было совершено преступле-
ние. Если, например, в результате подстрекатель-
ства было совершено покушение на преступление, 
то налицо не подстрекательство к преступлению, 
а покушение на преступление (ч. 5 ст. 34 УК).

Можно предположить, что соучастие законо-
датель признает неудавшимся, т.е. не состояв-
шимся, если в результате его не была достигнута 
преступная цель – не было совершено преступ-
ление, предусмотренное Особенной частью УК. 
Но можно предположить и другое: законодатель 
не исключает соучастия в неоконченном преступ-
лении, но определяет его с конкретной целью не 
как соучастие, а как неоконченное преступле-
ние. Определяя в ч. 5 ст. 34 УК РФ соучастие в 
неоконченном преступлении как неоконченное 
преступление, законодатель таким способом 
стремился дифференцировать пределы уголовной 
ответственности и наказания за неоконченное со-
участие (соучастие в неоконченном преступлении 
и покушение на соучастие), руководствуясь поло-
жениями, предусмотренными ст. 29, 30 и 66 УК.

На первый взгляд, положения, предусмотрен-
ные частью 5 ст. 34 УК, логичны и бесспорны. 
Но так ли это на самом деле? Соответствуют ли 
эти положения особенностям соучастия в пре-
ступлении, его конкретным видам и формам? На 
наш взгляд, не соответствуют. Постараемся это 
доказать.
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Согласно ст. 32 УК соучастие есть участие в 
совершении преступления двух или более лиц, 
а не совершение преступления двумя или более 
лицами. Соучастие подстрекателя, пособника и 
организатора (руководителя) как раз и заключа-
ется не в совершении преступления, предусмот-
ренного Особенной частью УК, а в участии в его 
совершении совместно с исполнителем. Это со-
участие квалифицируется как состав преступле-
ния, отличный от состава преступления исполни-
теля. Отсюда с очевидностью следует, что ст. 67 
УК должна определять не назначение наказания 
за преступление, совершенное в соучастии, а за 
соучастие в преступлении, общая характеристика 
которого содержится в ст. 32 УК РФ. Значит, не 
только возможно, но и должно быть определение 
в законе уголовной ответственности и наказания 
как за соучастие в неоконченном преступлении, 
так и за неоконченное соучастие в преступлении. 
При этом не следует отождествлять данные виды 
соучастия.

Если, например, в результате подстрекательства 
к убийству совершено не убийство, а покушение 
на убийство, то нет соучастия в убийстве. Но 
ведь и покушение на убийство есть преступление 
против жизни. Своеобразие его, отличающее от 
убийства, заключается в том, что отсутствует пре-
ступный результат – смерть человека. Признаки 
состава покушения на убийство предусмотрены 
как Особенной частью (ст. 105), так и Общей ча-
стью УК (ч. 3 ст. 30). Во всем остальном оно такое 
же преступление в смысле ч. 1 ст. 14 УК, как и лю-
бое другое, установленное Особенной частью УК. 
Если есть покушение на убийство как вид пре-
ступления, значит, есть и соучастие в покушении 
на убийство. Однако, если умысел подстрекателя 
не реализован полностью исполнителем, значит, 
деяние подстрекателя можно рассматривать и как 
покушение на соучастие в преступлении, на кото-
рое был направлен его умысел.

Мы полагаем, что при добровольном отказе 
исполнителя соучастие в преступлении есть, не-
смотря на то что преступления в деянии исполни-
теля нет. Но это неоконченное или, как принято 
говорить, неудавшееся соучастие4. Неудавшимся 
оно должно признаваться в силу того, что в деянии 
исполнителя нет преступления. Добровольный от-
каз исключает уголовную ответственность испол-
нителя за неоконченное преступление, поскольку 
исключает преступность деяния. При этом недо-
ведение исполнителем преступления до конца по 

4  См.: Питецкий В. Неудавшееся соучастие в преступлении // 
Росс. юстиция. 2003. № 4. С. 51.

обстоятельствам, от него зависящим, автоматиче-
ски не исключает преступность деяния другого 
соучастника и не освобождает его от уголовной 
ответственности. При добровольном отказе испол-
нителя в деянии другого соучастника имеет место 
покушение на соучастие в преступлении.

Положения, определяющие в ст. 30 УК виды не-
оконченного преступления, относятся не только к 
исполнителю, но и к другим соучастникам. Так, 
например, если пособник изъял у исполнителя пе-
реданное им оружие для совершения убийства и 
исполнитель не смог совершить убийство, то по-
собник не будет привлечен к ответственности за 
неоконченное соучастие в убийстве (покушение 
на него). Если же пособник передал исполните-
лю оружие, но исполнитель им не воспользовался 
для совершения убийства, то пособник должен 
отвечать за покушение на соучастие в убийстве.

В случае недоведения исполнителем преступ-
ления до конца по не зависящим от него обстоя-
тельствам деяния других соучастников можно 
признать неоконченным (неудавшимся) соучасти-
ем в преступлении, предусмотренным Особенной 
частью УК, поскольку такое преступление не 
было совершено. Но можно признать и окончен-
ным, удавшимся соучастием в неоконченном пре-
ступлении, поскольку такое преступление было 
совершено исполнителем. Законодатель пошел по 
третьему пути, а именно: по пути признания со-
участия в неоконченном преступлении и неокон-
ченного соучастия в преступлении (покушения на 
соучастие) неоконченным преступлением – при-
готовлением или покушением на преступление.

Часть 5 ст. 34 УК РФ предусматривает: “В слу-
чае не доведения исполнителем преступления до 
конца по не зависящим от него обстоятельствам 
(здесь и далее курсив мой. – А.Т.) остальные со-
участники несут уголовную ответственность за 
приготовление к преступлению или покушение на 
преступление. За приготовление к преступлению 
несет уголовную ответственности также лицо, 
которому по не зависящим от него обстоятель-
ствам не удалось склонить других лиц к совер-
шению преступления”. Здесь не сказано, за что 
должны нести уголовную ответственность по-
собник и организатор, которым по не зависящим 
от них обстоятельствам не удалось внести свой 
вклад в совершение преступления исполнителем.

Если продолжить положение ч. 5 ст. 34 УК слу-
чаем доведения исполнителем преступления до 
конца, то следует прийти к выводу, что остальные 
соучастники несут уголовную ответственность 
за оконченное преступление, предусмотренное 
Особенной частью УК. Например, за убийство – 
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ст. 105 УК. Отсюда становится понятна законода-
тельная конструкция ст. 67 УК, определяющей на-
значение наказания за преступление, совершенное 
в соучастии, без дифференциации пределов наказа-
ния за разные виды и формы соучастия в преступ-
лении. Но соучастие в оконченном преступлении 
и оконченное преступление (например, подстре-
кательство к убийству и убийство) квалифициру-
ются по-разному. Это – преступления разные не 
только по виду, но и по тяжести. А раз это так, то 
пределы наказания за эти деяния не должны быть 
тождественными, но должны быть дифференциро-
ванными. В настоящее же время предел наказания 
за разные виды и формы соучастия в ст. 67 УК РФ 
один – максимум санкции за преступление, преду-
смотренное Особенной частью УК.

Подстрекатель подстрекает исполнителя к пре-
ступлению, организатор организовывает для ис-
полнителя преступление. Можно ли в случае совер-
шения исполнителем покушения на преступление 
деяния подстрекателя и организатора также при-
знать покушением на преступление, предусмот-
ренное Особенной частью УК? Согласно ч. 3 ст. 30 
УК покушением на преступление признается дея-
ние, непосредственно направленное на совершение 
преступления. Деяния подстрекателя, пособника и 
организатора как виды соучастия в преступлении 
являются деяниями, непосредственно направлен-
ными на соучастие в преступлении, но не явля-
ются деяниями, непосредственно направленными 
на совершение преступления, предусмотренно-
го Особенной частью УК. Отсюда очевидно, что 
покушением на преступление, установленное 
Особенной частью УК, деяния этих соучастников 
признаны быть не могут, но могут быть признаны 
покушением на соучастие в преступлении или со-
участием в покушении на преступление.

Подстрекательство, пособничество и организа-
ция происходят до того, как исполнитель начинает 
совершать деяние, непосредственно направлен-
ное на совершение преступления. По характеру 
своего содержания они являются не чем иным, как 
приготовлением преступления или соучастием 
в приготовлении преступления, поскольку соз-
дают необходимые условия для совершения пре-
ступления, но только не для себя лично, а для дру-
гого лица – исполнителя преступления. Из этого 
следует, что подстрекательство, пособничество и 
организация по сути своей есть не приготовление 
к преступлению, предусмотренному статьей 
Особенной части УК, в смысле ст. 29 УК, а есть 
соучастие в виде приготовления преступления 
для исполнителя или соучастие с ним в приго-
товлении к преступлению в смысле ст. 32 УК.

Между приготовлением к преступлению как 
неоконченным и приготовлением преступления 
как соучастием в преступлении имеется значи-
тельное сходство, что, на наш взгляд, и обусло-
вило законодательное положение, определенное 
ч. 5 ст. 34 УК РФ. Это сходство, безусловно, 
должно иметь уголовно-правовое значение, но 
не для квалификации соучастия в неоконченном 
преступлении как приготовления или покушения 
на преступление как видов неоконченного пре-
ступления, предусмотренного Особенной частью 
УК. Оно должно иметь значение для определения 
пределов уголовного наказания за соучастие в не-
оконченном преступлении и неоконченное соуча-
стие в преступлении.

Согласно ч. 5 ст. 34 УК в качестве приготов-
ления к преступлению не только подстрекатель-
ство, под воздействием которого исполнитель 
совершил приготовление к преступлению и затем 
не довел преступление до конца по не зависящим 
от него обстоятельствам, но и подстрекательство, 
которым по не зависящим от подстрекателя об-
стоятельствам не удалось склонить исполнителя 
к совершению преступления. Правильно ли это? 
Ведь в первом случае соучастие в преступлении, 
хоть и не оконченном, состоялось, а во втором – 
нет. Это разные ситуации. Можно ли их тождест-
венно юридически квалифицировать?

Мы полагаем, что в принципе такую возмож-
ность исключать нельзя. Основанием для этого 
может быть то, что в результате таких подстрека-
тельств исполнитель, как минимум, не совершил 
покушения на преступление. Однако, признавая 
такие виды неоконченного соучастия приготов-
лением к преступлению, пределы уголовной от-
ветственности за них мы будем определять так же 
тождественно, как за приготовление к преступле-
нию по ч. 2 ст. 30 УК. Но будет ли это правильно?

Подстрекательство, пособничество и органи-
зацию, которые не повлекли совершения пре-
ступления исполнителем вообще либо повлекли 
неоконченное преступление, свидетельствуют о 
том, что налицо неудавшиеся попытки наладить 
преступное взаимодействие с другим лицом – 
исполнителем. Такие попытки, полагают некото-
рые криминалисты, не создают соучастия5. Так, 
например, неудавшаяся попытка склонить другое 
лицо к совершению преступления должна квали-
фицироваться не как неоконченное соучастие (по-
кушение на него), а как приготовление к преступ-
лению. Сторонники этой позиции критикуют тех, 

5  См., например: Тельнов П.Ф. Ответственность за соучастие 
в преступлении. М., 1974. С. 157.
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кто предлагает неудавшиеся попытки соучастия в 
преступлении квалифицировать как неоконченное 
соучастие, а именно: как покушение на него6. Это-
му дается соответствующее обоснование, которое 
заключается в следующем: “Безуспешные попытки 
осуществить функции организатора, подстрекате-
ля или пособника, как бы активны они ни были, не 
доходят до непосредственного посягательства на 
охраняемый законом объект (здесь и далее курсив 
мой. – А.Т.), что исключает возможность квалифи-
кации их в качестве покушения на преступление. 
Рассматриваемые действия всегда представля-
ют собой не более чем создание условий для по-
сягательства на защищаемые законом интересы, 
т.е. приготовление к преступлению”7.

В приведенном положении покушение на со-
участие рассматривается с позиции покушения 
на преступление, установленное Особенной ча-
стью УК. Покушение на соучастие действительно 
не является покушением на такое преступление. 
Это во-первых. А во-вторых, указанные виды 
соучастия отождествляются с приготовлением к 
преступлению в смысле ч. 1 ст. 30 УК РФ, чего, 
на наш взгляд, делать нельзя. Если квалифици-
ровать их только как приготовление к преступле-
нию, независимо от окончания или не окончания 
преступления исполнителем, то тогда уголовной 
ответственности другие соучастники должны 
подлежать только в случае, если исполнитель со-
вершил тяжкое или особо тяжкое преступление. 
Если, например, имело место подстрекательство 
к краже, то подстрекатель не должен отвечать за 
соучастие в краже, поскольку подстрекательство 
есть приготовление (создание условий) к преступ-
лению небольшой тяжести. Однако согласно ч. 5 
ст. 34 УК РФ лишь то подстрекательство к краже 
не будет признаваться преступлением, которое не 
повлекло, как минимум, покушения на кражу.

Приготовлением к преступлению по смыслу 
ч. 1 ст. 30 УК является неудавшаяся попытка 
создания условий для совершения преступле-
ния. Деяние подстрекателя, пособника и органи-
затора, на наш взгляд, только тогда можно квали-
фицировать как приготовление к преступлению в 
смысле ч. 1 ст. 30 УК, когда они не повлекли, как 
минимум, покушения на преступление, преду-
смотренное Особенной частью УК. Только в этом 
случае есть смысл говорить об объективной сто-
роне соучастия как приготовления к преступле-
нию. Только соучастие, внесшее реальный вклад в 
совершение преступления исполнителем, можно 

6  См.: Бурчак Ф.Г. Учение о соучастии по советскому уго-
ловному праву. Киев, 1969. С. 187–191.

7  Тельнов П.Ф. Указ. соч. С. 158.

признать оконченным соучастием в оконченном 
или неоконченном преступлении. Отсюда можно 
сделать вывод, что оконченный состав соучастия 
в преступлении исполнителя является материаль-
ным составом. Он должен признаваться окончен-
ным преступлением в момент начала совершения 
исполнителем деяния, непосредственно направ-
ленного на совершение преступления (покуше-
ния на преступление).

Если деяние подстрекателя, пособника или ор-
ганизатора не внесло реального вклада в совер-
шение исполнителем, как минимум, покушения 
на преступление, то такое деяние нельзя признать 
оконченным соучастием. Его можно признать 
лишь покушением на него, но пределы уголовной 
ответственности за него должны определяться 
как за приготовление к преступлению в смысле 
ч. 2 ст. 30 УК.

То, что, например, подстрекательство к преступ-
лению можно рассматривать как приготовление к 
преступлению по признакам, предусмотренным 
ч. 1 ст. 30 УК (создание условий для совершения 
преступления), у нас не вызывает сомнений. Но 
ст. 30 УК определяет виды неоконченных пре-
ступлений, совершаемых субъектом, которые име-
ют уголовно-правовое значение лишь в случае, 
когда он не доводит преступление до конца по не 
зависящим от него обстоятельствам. Статья же 33 
УК РФ устанавливает виды соучастия в преступ-
лении, которые имеют место как в случае, когда 
субъект (исполнитель) доводит преступление до 
конца, так и в случае, когда не доводит до конца, 
причем независимо от обстоятельств, по которым 
он преступление не доводит до конца. Это являет-
ся принципиально важным моментом в определе-
нии разных пределов уголовной ответственности 
за неоконченное соучастие (покушение на соуча-
стие) и за соучастие в неоконченном преступле-
нии (соучастие в покушении на преступление).

Особенность неоконченного соучастия как 
вида неоконченного преступления заключается в 
том, что оно может быть признано только поку-
шением на преступление (покушением на соуча-
стие в преступлении). Приискание соучастников 
преступления для исполнителя, предусмотренное 
ч. 1 ст. 30 УК, есть разновидность пособничест-
ва или организации в приготовлении к преступ-
лению. Покушение на соучастие в преступлении 
и приготовление к преступлению имеют само-
стоятельное уголовно-правовое значение лишь в 
случае, если за ними не последовало покушения 
исполнителя на преступление.

Неоконченное соучастие имеет место незави-
симо от обстоятельств, по которым исполнитель 
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не довел преступление до конца. При этом опре-
деление оснований и пределов уголовной ответ-
ственности других соучастников должно зависеть 
от того, что совершил или не совершил исполни-
тель, а также от обстоятельств, по которым пре-
ступление им не было доведено до конца.

В настоящем смысле слова неудавшееся (не-
оконченное) соучастие в преступлении есть такое 
соучастие, в результате которого не совершено 
совместно двумя или более лицами оконченного 
преступления или не внесен вклад соучастником 
в преступление исполнителя. Отсутствие пре-
ступного результата позволяет признать его поку-
шением на соучастие.

С признанием законодателем покушения на 
соучастие (неудавшегося подстрекательства, по-
собничества и организации) приготовлением к 
преступлению можно согласиться в части уста-
новления пределов уголовной ответственности за 
покушение на соучастие, как это предусмотрено 
ч. 2 ст. 30 УК РФ. Лицо должно подлежать ответ-
ственности только за покушение на соучастие в 
тяжком или особо тяжком преступлении.

В случае недоведения исполнителем преступ-
ления до конца по не зависящим от него обстоя-
тельствам также имеет место неоконченное соуча-
стие. Преступление, ради которого совершалось 
соучастие, не совершено. Но это другое неокон-
ченное соучастие – соучастие в покушении на 
преступление. В отличие от первого его субъект 
должен подлежать ответственности независимо 
от категории тяжести преступления, в котором 
имело место соучастие.

Существует, на наш взгляд, два основных не-
достатка в уголовно-правовой регламентации не-
оконченного соучастия в преступлении. Первый 
недостаток заключается в определении покушения 
на соучастие как приготовления к преступлению, а 
второй – в отождествлении соучастия в приготовле-
нии и покушении с приготовлением и покушением 
на преступление. Некоторые криминалисты к не-
удавшемуся соучастию относят не только подстре-
кательство, не приведшее к совершению преступ-
ления вообще, но и подстрекательство, приведшее 
к совершению покушения на преступление8.

Согласно данной позиции уголовно-правовое 
значение должно иметь лишь то соучастие, кото-
рое имело место при покушении на тяжкое или 
особо тяжкое преступление. На наш взгляд, более 
обоснованным является иное решение этого во-
проса. Мы полагаем, что подстрекательство, по-

8  См.: Российское уголовное право. Курс лекций. Т. 1. Влади-
восток, 1999. С. 537.

собничество и руководство должны признаваться 
оконченным соучастием (оконченным преступ-
лением) при наличии в деянии исполнителя со-
става оконченного преступления или покушения 
на преступление. При этом пределы наказания 
подстрекателя, пособника и организатора долж-
ны быть менее строгими, чем исполнителя пре-
ступления. Дифференцированный подход к этим 
видам соучастия обусловлен различной их фак-
тической значимостью для совершения преступ-
ления исполнителем. Это определяется самим 
характером данных деяний. Некоторые крими-
налисты отмечают особо активную роль в при-
готовлении преступления деяния организатора9. 
Но, по нашему мнению, этого недостаточно для 
установления более строгого предела наказания 
для организатора по сравнению с подстрекателем 
и пособником.

Степень соучастия лежит в основе дифферен-
циации ответственности соучастников преступле-
ния. Она определяется прежде всего характером 
участия лица в преступлении, поэтому характер 
участия имеет не второстепенное, а основное 
значение для дифференциации ответственности 
соучастников преступления10. Дополнительным 
критерием дифференциации ответственности со-
участников является форма соучастия11.

От того, как будет квалифицировано соучастие 
с учетом его вида и формы, будут зависеть пре-
делы уголовной ответственности соучастников 
преступления. Квалификация соучастия со ссыл-
кой на ст. 30 УК РФ не всегда будет означать, что 
имеет место неоконченное преступление. Возь-
мем, например, покушение на подстрекательство 
к убийству и подстрекательство к покушению на 
убийство. Первое подстрекательство будет ква-
лифицироваться по ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 33 и ч. 1 
ст. 105 УК, а второе по ч. 4 ст. 33, ч. 3 ст. 33 и ч. 1 
ст. 105 УК.

Перемена мест слагаемых (ст. 30 и 33) в данном 
случае имеет принципиальное значение для опре-
деления пределов уголовной ответственности и 
наказания за неоконченное соучастие и соучастие 
в неоконченном преступлении. Более наглядно 
это проявляется при вменении лицу покушения 
на соучастие в краже и соучастия в покушении 
на кражу. В первом случае лицо вообще не будет 

9  См.: Лесниевски-Костарева. Дифференциация уголовной 
ответственности. Теория и законодательная практика. М., 
1998. С. 51.

10  См.: Ковалев М.И. Соучастие в преступлении. Ч. 2. Сверд-
ловск, 1962. С. 12.

11  См.: Непосредственное и опосредованное участие лиц в 
совершении преступления // Гос. и право. 2008. № 9.
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подлежать ответственности, во втором – будет 
подлежать, но в менее строгих пределах, чем ис-
полнитель. Кстати, здесь возникает вопрос о том, 
а целесообразно ли вообще привлекать к уголов-
ной ответственности соучастников, совершивших 
свое соучастие в преступлении в опосредованной 
форме (на стадии приготовления), если деяние 
исполнителя было пресечено на стадии покуше-
ния на совершение преступления небольшой или 
средней тяжести?

В ч. 5 ст. 34 УК определяется соучастие в 
неоконченном преступлении в качестве приго-
товления или покушения на преступление в за-
висимости от того, на какой стадии было пресе-
чено деяние исполнителя. Здесь сразу возникает 
вопрос: почему, например, подстрекательство, 
будучи фактически подстрекательством и в пер-
вом, и во втором случаях, в первом – юридически 
признается приготовлением, а во втором – поку-
шением на преступление? На этот вопрос есть 
разумный ответ. Одно и то же деяние, повлек-
шее разные последствия, может быть по-разному 
оценено. Однако подстрекательство, например, 
к убийству, должно признаваться подстрекатель-
ством независимо от того, было ли совершено 
убийство.

Квалификация оконченного и неоконченного 
преступления определяется как по объективным 
обстоятельствам, так и по содержанию и направ-
ленности умысла виновного. Если следовать это-
му положению формально, то соучастием в пре-
ступлении как видом оконченного преступления 
можно признать только соучастие в оконченном 
преступлении. Но можно оконченным преступле-
нием признать и соучастие в неоконченном пре-
ступлении. Принципиальных преград для этого 
положения ст. 29 УК не содержит. Согласно ч. 1 
ст. 29 “преступление признается оконченным, 
если в совершенном лицом деянии содержатся все 
признаки состава преступления, предусмотрен-
ные настоящим кодексом (курсив мой. – А.Т.)”, 
а не статьей Особенной части кодекса.

Если в результате деяния, непосредственно 
направленного на соучастие в преступлении, не 
было совершено исполнителем, как минимум, 
покушения на преступление или если деяние со-
участника не внесло реального вклада в соверше-
ние исполнителем преступления (оконченное или 
покушение), то налицо покушение на соучастие 
в преступлении. Соучастие же в покушении на 
преступление не следует признавать покушением 
на соучастие и тем более покушением на преступ-
ление, предусмотренное Особенной частью УК, 
хотя оно и содержит в себе признаки покушения, 

установленного ч. 3 ст. 30 УК. Формальная логи-
ка здесь, на наш взгляд, неуместна.

Подстрекательство, пособничество и организа-
ция, повлекшие приготовление к преступлению 
и повлекшие покушение на преступление, – это 
разные ситуации, которые должны адекватно ква-
лифицироваться с целью надлежащего установле-
ния пределов уголовной ответственности и нака-
зания за покушение на соучастие в преступлении 
и за соучастие в покушении на преступление.

Если следовать логике законодателя, представ-
ленной в ч. 5 ст. 34 УК, то можно прийти к сле-
дующим выводам.

Первый: Пределы уголовной ответственности 
других соучастников зависят от пределов уго-
ловной ответственности исполнителя преступле-
ния. При этом эти пределы тождественны в слу-
чае недоведения исполнителем преступления до 
конца по не зависящим от него обстоятельствам. 
В случае добровольного отказа исполнителя от 
преступления другие соучастники подлежат уго-
ловной ответственности как за приготовление 
или покушение на преступление.

Второй: Пределы наказания других соучастни-
ков зависят от пределов наказания исполнителя 
преступления. При этом пределы тождественны.

Мы полагаем, что позиция законодателя в зна-
чительной мере обусловлена акцессорной концеп-
цией соучастия в преступлении. Мы не отрицаем 
наличия элементов акцессорности в институте 
соучастия в преступлении, однако считаем в це-
лом акцессорную концепцию сегодня в россий-
ском уголовном законодательстве своеобразным 
анахронизмом.

Именно акцессорная концепция, на наш взгляд, 
не позволила законодателю адекватно дифферен-
цировать уголовную ответственность и наказа-
ние соучастников преступления. Да по сути дела 
такой дифференциации почти нет. Положения, 
предусмотренные ч. 1 ст. 34 и ч. 1 ст. 67 УК, – это 
общие слова, не имеющие конкретного содержа-
ния. Положения же ч. 5 ст. 34 УК только частично 
решают данную проблему.

На наш взгляд, следует определять неудавшим-
ся, т.е. неоконченным соучастием в преступлении, 
такое деяние, которым лицо, имевшее намерение 
соучаствовать в преступлении, по не зависящим 
от него обстоятельствам не сумело внести свой 
вклад в преступление исполнителя, как окон-
ченного, так и покушения на него. Фактически и 
юридически такое неоконченное соучастие мож-
но с полным основанием признать покушением 
на соучастие в преступлении.
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Соучастие в покушении на преступление сле-
дует определять как оконченное соучастие, по-
скольку оно не просто создает условия для со-
вершения преступления в будущем, но при этих 
условиях исполнитель начинает совершать дея-
ние, предусмотренное Особенной частью УК. 
Покушение на преступление есть такое общест-
венно опасное последствие подстрекательства, 
пособничества и организации, которое оказы-
вается достаточным для признания соучастия 
оконченным как видом оконченного преступле-
ния в смысле ст. 29 УК.

Деяния подстрекателя, пособника и организато-
ра создают условия для совершения преступления 
исполнителю. Если исполнитель в результате этого 
начал совершать преступление, то все дальнейшее 
зависит не от соучастников, а от него самого. Если 
исполнитель, например, промахнулся и не убил, 
то это, как говорят, его проблемы, хотя, возмож-
но, это частично проблемы и других соучастников 
(подстрекнул плохого стрелка, дал плохое оружие, 
плохо организовал). Но исполнитель – не орудие в 
руках соучастника, а умышленно и относительно 
самостоятельно действующий соучастник пре-
ступления. От него в основном зависит соверше-
ние преступления. Это должно иметь значение 
для дифференциации уголовной ответственности 
и наказания соучастников преступления.

По нашему мнению, есть основания для уста-
новления уголовной ответственности подстрека-
телей, пособников и организаторов, соучаство-
вавших в преступлении на стадии приготовления 
к преступлению, лишь за соучастие в покушении 
на совершение тяжких и особо тяжких преступле-
ний, а также за соучастие в оконченных преступ-
лениях. Есть также основания для дифференциа-
ции наказания за такие виды соучастия. Наказание 
таким соучастникам за соучастие в покушении на 
преступление не должно превышать половины 
санкции, предусмотренной Особенной частью 
УК за оконченное преступление, а наказание за 
соучастие в оконченном преступлении не должно 
превышать трех четвертей такой санкции.

Возможен и второй вариант решения данной 
проблемы. Подстрекатели, пособники и организа-
торы несут уголовную ответственность за соуча-
стие в приготовлении только к тяжкому или особо 
тяжкому преступлению. Наказание подстрекате-
лей, пособников и организаторов за соучастие в 
приготовлении к преступлению не должно пре-
вышать одной четвертой санкции, исполните-
ля – одной третьей, за соучастие в покушении 
на преступление, – соответственно, половины и 
двух третьих, а за соучастие в оконченном пре-

ступлении – трех четвертых и максимума санк-
ции, предусмотренной Особенной частью УК за 
оконченное преступление.

Пределы наказания, на наш взгляд, должны 
устанавливаться за соучастие в преступлении 
не по максимуму санкции12, как это принято в 
законе, а по объему санкции в пределах ее ми-
нимума и максимума. Проиллюстрируем это на 
примере санкции, предусмотренной за убийство 
(ч. 1 ст. 105 УК). Согласно ч. 2 ст. 66 УК полови-
на от максимума этой санкции составляет 7 лет и 
6 месяцев лишения свободы, а согласно ч. 3 этой 
статьи три четверти от максимума составляют 
11 лет и 3 месяца лишения свободы.

По нашему расчету, одна четвертая санкции, 
предусмотренной ч. 1 ст. 105 УК, будет 8 лет и 
3 месяца, половина – 10 лет и 6 месяцев, а три 
четверти – 12 лет и 9 месяцев. Как видим, одна 
четвертая санкции (8 лет и 3 месяца) по нашей 
методике больше, чем половина максимума санк-
ции (7 лет и 6 месяцев) по методике, представ-
ленной в законе. Половина от максимума санкции 
(7 лет и 6 месяцев) находится далеко от макси-
мума (15 лет), но близко к минимуму санкции 
(6 лет), а половина от санкции (10 лет и 6 меся-
цев) находится между минимумом и максимумом 
санкции по центру (между 6 и 15 годами).

На основании изложенного можно сделать сле-
дующие выводы.

Необходима дифференциация уголовной ответ-
ственности и наказания соучастников преступле-
ния в уголовном законе на основе видов и форм 
соучастия.

Подстрекательство, пособничество и органи-
зация преступления создают лишь условия для 
совершения преступления исполнителем, поэто-
му пределы уголовной ответственности за них 
должны быть уже, чем за исполнение преступле-
ния, а пределы наказания, соответственно, менее 
строгими.

Соучастие, не внесшее реального вклада в со-
вершение преступления исполнителя, должно 
признаваться покушением на соучастие. Следует 
различать покушение на соучастие и соучастие в 
покушении на преступление.

Пределы наказания за соучастие в преступле-
нии должны определяться по предложенной нами 
методике, поскольку она соответствует объему 
диспозиции, определяющей состав преступления 
как основание уголовной ответственности.

12  См.: Кадников Н.Г. Классификация преступлений по уго-
ловному праву России. М., 2000.



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails true
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile (None)
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages false
  /ColorImageDownsampleType /Average
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth 8
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages false
  /GrayImageDownsampleType /Average
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth 8
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterGrayImages false
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages false
  /MonoImageDownsampleType /Average
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV <>
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [1800 1800]
  /PageSize [612.000 850.394]
>> setpagedevice


